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Справозданє за місяці: вересень-грудень.

ЗМІСТ: Засїданн Видїлу. _ Заеіданн секцій (Др. Ів. Крипякевпч _ З ді
яльности Ііоесевіна. Мих. Возняк _ З зараня української преси в Га
личинї. Др. С. Томашівоький _ Між Пилявцями і Замостєм. Др. Я.
Гординеький
_ Михайло Куземський кандидатом на митрополичий

престол. Ів. Еревецький _ Проби організована руських напіональних
ґвардій в Галичині в 1818-1849 р. В. Модзалевеький _ Архівні
з дрібниці Гетьманщини. Др. Я. Гординський _ Гр. кат. духовна семі
нарія у Відни в 1852-1856 р. Юл. Романчук _ Критичні замітки

` До Шевченкового Кобзаря. Др. Ів. Франко _ Студії над найданнїй
шим київським лїтописом. Ів. Верхратеький _ Говор Ваттоків.) _
Засїданя комісій. - Некрольот Миколи Лисенка. _ Справозданє
з етнотрафічної екскурсії. _ Конкурс на запомоги з фонду А. Бон
чевського. _ Товариства й інституції, що приступили до обміну вида
ними. _ Справоздане з бібліотеки. _ Справозданє з музея. Нові
__ видана Товариства.__
Заєїданя Видїпу.

ХУ'ІІ зао. дня 4 вересня.

Принято до нідомости, що підчас вакацій піднято решту

краєвої субвенції за 1912 р. у квотї 8.500 кор. 2) Принято

одного нового члена. 3) Постаиовлено закупити до музея від

д. Матвія Чумаченка в Севастополи збірку старинних монет

і признано д. І. Волошииському в Далешеві нагороду за мо
нети з новійших часів, що повиходили з обігу. 4) Упрошено
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дра Ів. Раковського поробити аакупиа до музея на коломий
ській виставі і вислати до Львова. Постаиовлеио також поці
стити в часописях відозву в справі дароваия предметів до му
зея. 5) Ііостановлено висилати безплатно до бібліотеки при
ватної учительської семінарії СС. Василїинок в Яворові всї ви

даня Товариства.

ХУІІІ зас. дня 18 вересня.

1) Принято до відомости, що в справі київської вистави

відбула ся нарада відпоручників українських товариств, на

якій прінціпіяльно ухвалено взяти участь у виставі і вибрано
комітет сімох, що має вести дальше всю справу. 2) При
нято до відома, що на зарядженє прегідії вислано на коло

мийську виставу деякі предмети з музея. З) Приннто до ві

дома, що краєвий суд дозволив впис права власиости камениці

при ул. Чарнецького, ч. 24. 4) Іірииято до відома, що дирек
ції почт удїлено преаидіяльно дозволу на уложенв телвфонїч
вих стояків на каменицях при ул. Чарнецького, ч. 24 і 26

з тим, що дирекція знизить оплату друкарняного телефону
о 50 кор. річно. 5) Црпзнано д. М. Мочульському за надзви
чайні працї при купиі камениці 300 кор. 6) Ностановлеио

підвисшити платню управителеви переплетнї д. Мих. Бара
нови від 1 жовтня, 1912 р. на 200 кор. місячно. 7) Др. С. То

машівський предложив іменем комісії новий проект регуля
міну для видань. Відложено полагодженє до дальшого за

еїданя.

ХІХ вас. дня 2 жовтня.

1) Полагоджено справу урядованя в музею таким спосо

бом: а) д. М. Залїзнякони призвано платну відпустку до його

повороту, а найбільше на один рік, при чім безплатне за

стуиство обійме-його жінка, п. Олена Залїзнякова б) д. Ол.

Назаріївупоручено на час двох місяців перевожуванв і по

рядковане музея з платною 100 кор. місячно, при чім запев

нено йому занятє при музею до вакацій. Що до умов, під
якими буде занятий по двох місяцях, западе нова ухвала.

в) Придїлено тимчасово з друкарні до музея ркурзора Мих.

Романова з дотеперішною платнею. 2) Уповажнено д. Ол. На
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заріїва поїхати до Коломиї і забрати річи до музея, вислані
на виставу та закуплені на виставі. 3) Покликано до Виділу на

час виїзду дра Ів. Раковського д. Ів. Джиджору. 4) Принято
до відома подяку дирекції прив. семінарії СС. Василіянок

в Яворові ва дар видань.
у

ХХ зас. дня 16 жовтня.

1) Принято до відомости, що секретар В. Гнатюк лежить

хорий, через що не може бути присутннй на засїданях. Покли

кано до Виділу на час його хороби д. Ф. Колессу. 2) Поста
новлено виплатити дня 1 марта, 1913 р. на фонд ювилейного

дару для Ів. Франка 1000 кор. 3) Вибрано комісію, зложену

злд. І. Джиджори, О. Рудницького, С. Томашівського й Ів.

Франка для означеня висоти накладу видань Товариства
й усталеня меж для публікацій сирих матеріялів івзагалї

пляну видань. 4) Признано подяку етнографічній секції при
снятннськім відділі тов. „Взаімної помочи гал. і буков. учи
телів", а особливо д. Ан. Онищукови за нризбиране предметів
для музея. 5) Позволено адміністраторови „Акад. Дому" ме

шкэХти деінде
і виплачувати йому на помешкане 40 К місячно.

ХХІ зао. дня 30 жовтня.

1) Відчитано письмо „Іеііпоіу ёеѕіт. ііиуікй” з запрошенєм
до участи в ювилею. ІІоручено делегатови секції дру С. Руд

ницькому вислати привіт. 2) Постановлено причинювати ся до

асекураціі урядників централі, не асекурованих доси, квотою

120 кор. річно. 3) Ухвалено платити за персонал книгарні

цілу премію до державного пенсийного заведеня. 4) Поста

новлено закупити в учителя М. Кузьмака в Головську пред
мети до музея за 132 кор.

ХХІІ зас. дня 13 падолиста.
1) Вислухано промови голови, присвяченої памяти по

мершого почесного члена Товариства, Миколи Лисенка і по

шановано його повстанєм із місць. Принято при тім до відо
мости, що від Товариства видруковано посмертні плякати і зло

жено вінець на домовину. 2) Принято до відомости, що вий

шли з друку: а) Етногр. Збірник, т. 31-32. б) Хроніка, ч. 51.
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в) Сіігопій, ч. 45-48. З) Прннято трьох нових членів. 4) По
становлено висилати безплатно всі внданя Товариства приват

ному гімнааійному заведеию в Комарнї. 5) Поручено д. К.

Широцькому закупиги до музея збірку кераміки н Поділь
ській губернії за 120 руб. 6) Піднесено платню п. Олені Дов
жанській, бухгальтерцї, на 90 кор. місячно, при чім принято

умови що до обосторонното виповідженн служби. 7) Піднесено

місячну пенсію вдові по бувшім директорі друкарні Бол. Бед

нарській з 50 кор. на 80 кор.

ХХІІІ вас. дня 20 падолиста.

1) Постановлено вислати послам дру К. Левицькому й

дру Т. Окуневському письмениу подяку за успіше ваступство
справ Товариства перед центральним правительством. 2) Ііо
становлеио дотеперішні кімнати в „Акад. Домі“, займані му
зеем, передати бібліотеці і поручено уираві бібліотеки за

мовити потрібні для того шафи й столи. 3) Поручено адміні

страції камениці при ул. Чарнецькото, ч. 24, поставити в му
зею автомати до огріваня за 600 кор. 4) Поручено д. Ол. На

заріеву вести провізорично дальше музей аж до відкликаня

дві годині денне, за ремунерацівю 50 кор. місячно. 5) Приа
нано підмоги: а) Управителеви харківськоі книгарні 100 ру
блїв. б) Ученикови краківськоі академії штук красних М. Со

рохтееви 50 кор. в) „Руській Захоронці“ у Львові 20 кор.
6) Означено висоту накладіи видань Товариства так: Записки

800 прим.; Збірник іст.-Фільос. секції 400; Збірник Фільол.

секції 400; Збірник мат.-прир. сек. 300; Жерела 600; Па

мятки 600; Укр.-р. Архив 400; Студії з поля сусп. наук 400;

Етногр. збрник 500; Етнол. мат. 500; Укр.-р. бібліотека 1000;
Мат. до біблїоір. 700; Хроніки 300. 7) ІІринято в цїлости ио

вий регулямін видань із постановою, що він зачинае обовязу
вати від 1 січня. 1913. 8) Позволено д. Філ. Колессї замовити

кліщі до другого випуска мельодій укр. дум. 9) Уповажнено

управу переплетнї розширити робітнї та справити нову ма

шину до шитя.

ХХІУ зас. дня 12 грудня.

1) Постановлено не визпчати жадних музеальних пред
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метів, а копіі поаволяти здоймати лише в самім музею за

кождоразовим дозволом Видїлу. 2) Поручено касі виплатити

проф. В. Шухевичови ЗО кор. як причииок Товариства'до ви

датків, понесених львівськими товариствами з нагоди похорону
М. Лисенка. 3) Поручено провізорично ведеиє маґазииу п. Ол.

Довжанській. 4) Принято до відомости, що буковинський сойм

не відновив Товариству субвенції на видана. 5) Вибрано комісію

для умореня векслевих довгів із дд. І. Джиджори, М. Мочуль
ського й О. Роздольського, що мають порозумівати ся з голо

вою. 6) Принято до відомоети затягненє приватної позички на

гіпотеку каменицї при ул. Чарнецького, 24, під умовами, озна

чеиимн в листі Товариства до вірителів, та висловлено проф.
М. Грушевському. подяку за іі вироблена. 7) Принято до відо
мости виповіджеиє удїлів Товариства в „Укр.-р. Видавничій

Спілцї' та поручеио бухгальгерови розрахувати довг Товари-_
ства в користь В. Спілки з титулу закуплених книжок. 8)

Унормоваио становище сторожа камениці при ул. Чарнецького,

ч. 24, переносачн його з друкарні до музея на дотеперішних

умовах. 9) Підвисшеио платню сторожа в каменици при ул.
'Чарнецького, ч. 26, до 60 кор. місячио.

ХХ)7 зас. дня 14 грудня.

1) Поручено управі музея закупити від учителя Л. Гар
матїа предмети до музея за 200 кор. 2) Поручено управі бі

блїотеки розписати конкурс на будову біблїотеки з прсмією
1000 кор. З) Признано підмоги по 10 кор. бідним ученикам
школи ім. М. Шашкевича і дівочоі школи вправ при держав
ній учит. семінарії. 4) Ухвалено виплатити 6000 рублів на роз

ширенє київської книгарні й уповажнено голову зложити в ній

відповідний грошовий депозит на заплату друкарських робіт

'у Киіві.
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Заеїданн секцій.

зАсЇдАня істоРично-Фільософічної онкції.

ХУ зас. дня 23 вересня.

Др. Федір Вовк із Петербурга здав Ісправозданв з же

невського археольоґічно-антропольоґічного конгресу, що саме

тепер відбув ся і предложив реферат про нові знахідки в пале

олїтичнім етановиши в Мізинї на Чернигівщннї.

ХМІ зас. дня 16 жовтня.

1) Др. Ів. Крипякевнч предложив статю п. и. „З дїяль
ности Поссевіна“. 2) Проф. М. Грушевський зреферував статю

д. М. Вознява п. н. „З зараня української преси в Галичинї'.
Обі статі ухвалено друкувати в „Записках“.

Зміст статі дра Ів. Крипякевича:
Місія Поссевіна 1581 р. мала на ціли дві справи: за

ключити мир між Польщею і Москвою та приєднати царя Івана

до церковної єдности з Римом. Ся друга сторона посольства

не повела. ся. Але Поссевін проектів унії не закинув, тілько

переніс свою діяльність на иншу територію, до польсько-ли

товської держави і пробував розвязати се питане иншими до

рогами. В першій части розвідки розглядав автор засноване

семінарії для Русинів у Вильнї, яке розпочав Поссевін та ка

толицькі виданя, призначені для Русинів.



Зуіст праці д. М. Бозиякаї
На основі замітки Осташевского-Бараньского в З зош.

„Вщѕі' п. з. „П ІкоіеЫкі ргаѕу гпѕікіеј", цілком не використаної
дим української лїтератури предмету та невідомого досї ли

сту Дениса Зубрицького до Антона Петрушевича, автор пред
ставляв заходи галицьких Українців на передоднї весни наро
дів заложити українську часопись. Мала називати ся „Га
лицька Пчола“. Через пів року редагувати сю часопись зго

див ся Денис Зубрицький, що займив ся зєднанем співробітників
для неї. Мова часописи мала бути чимсь посереднїм між

українською народиьою мовою івеликоруською літературною.
В разї недостачі якого вислову бажав собі редактор, щоби

співробітники запозичали його з церковно-славянської або ве

ликоруської мови. Характеристичне вимаганє мови старих до

кументів 15 в. та Волинської лїтописи. Одначе закн Зубриць
кий зібрав потрібний матеріял до першого числа, надано кон

ституцію в Австрії і нові умови вимагали уагляднеин і полі
тичних новин. Так замісць чисто літературно-наукової часо
писи повстала перша українська часопись „Зоря Галицька'.
В другій части зібрані з рукописий Якова Головацького при
чинки до майбутньої участи Головацького в „Пчолї Галиць
кій“. Часописю заінтересував ся Головацький так дуже, що

під тим заголовком задумав видати аитольоґію нової україн
ської літератури в Росії і Галичині, але сього плану на жаль
не виконав.

ХУ'ІІ зас. дня І падолиста.

Др. Стан. Диїстрянський ареФерував свою працю п. и.

„Причннки до реформи цивільного права“. Ухвалено друку
вати в „Часописи Правн. Економічній”.

ХУІІІ зас. дня 17 падолпста.

Др. От. 'Гомашівський предложив статю п. и. „Між іІи
лявцями і Замостєм“. Ухвалено друкувати в „Жерелах“, т. УІ.

Зміст статі дра С. Томашівського:

Розвідиа призначена на вступ до УІ т. „Жереґ' й оперта
головно на матеріалі зібранім у сім томі обговорюе полїтпчно
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воєнні події в західна-українських землях після битви під

Пилявцвми (23/ІХ 1648) аж до хвилі повороту Хмельницького
в під Замостя у Киівщину. Поодинокі розділи такі: новина

рада в Староконстантинові, похід на Зіараж і Броди, львів-І
ські відгомони української революції, зрада Вишневецького,

облога, похід під Замостє, облога, пересправн з Яном Кази

миром і поворот. Численні приписки присвячені критнчній про

вірці суперечних часто жерел та побудованих на них ви

сновків істориків.

ХІХ зас. дня 20 падолиста.

1) Др. Ів. Франко зреферував статю дра Я. Гординського
п. н. „Михайло Куземський кандидатом на митрополичий пре`
стол“. 2) Ів. Кревецький предложив статю п. н. „Проби орга
ніаованя руських нац. гвардій в Галичині в 1648_1849 р.“
Обі статі ухвалено друкувати в „Запнсках“.

Зміст статі дра Я. Гординського:

Автор подає просьбу священників пістинського деканату
в Галичині з 1870 р. до цісаря в справі номінації Михайла

Куземського галицьким митрополигом. При сім порушено мо

сквофільсько-православну агітацію між русько-католицьким

духовенством протягом 60~тих рр. і наведено лист Михайла

Малиновського з 1866 р. до деканатів у справі зорґанізованя

ґреміяльноі заяви духовенства вірности рпмському папі.

Зміст статі д. Ів. Кревецького:
Познайомнвшн на вступі з інституцією австрийської на

ціональної гвардії з 1848 р. взагалі й згадавши про перші за

ходи коло організованя її у Галичині (І. Органїзацийнвй ста
тут), автор представляє в дальшій части становище, яке ва

нялн н справі сій тогочасні Русини (ІІ. Становище Русинів).
Всупереч оргавізацийному статутови, який наказував органі

„зованє гвардій після громад, „Гол. Руська Рада“ зажадала

дозволу організувати іх на підставі національній, _ отже

в громадах, де Русини були в меншоети (по містах), побіч

польських окремих гвардій руських. Жаданю такому одначе

спротивило ся краєве правительство (ІІІ. Справа руських нац.
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..гвардій і краєве правительство) і Поляки (ІУ. Справа руських
нац. гвардій і Поляки). Все-ж таки проби організувати руські.
_нац. гвардії побіч польських (по містах) були підняті, дово

дячи декуди (пр. в Бережанах) до конфлікту з місцевими вла

стями (У. Проби організована руських нац. гвардій по містах).
В тих одначе громадах, де руський елемент мав ва собою чи

сельну перевагу, руські гвардії були організовані під Фірмами

громад _ згідно з постановами орґанїзацийного статута і без
ніяких перепон з боку властий. Мало се місце, що тикаєть ся

міст, в однім тілько Яворові (У'І. Яворівська гвардія)і по тих
селах східної части Галичини, які _ числнчи поверх 1000
душ _ мали право організувати в себе нац. ґвардію (УІІ. Сіль
ські гвардії).

До праці долучено фотографічні знимки хоругов руської
нац. гвардії бережанської і яворівської.

`

ХХ вас. дня 11 грудня.

1) Проф. М. Грушевський предложнв збірку документів
В. Модзалевського п. н. „Архівні дрібниці з Гетьманщинґ.
2) Др. Ів. Франко предложив- статю дра Я. Гординського п.
н. „Гр. кат. духовна семінарія у Відни в 1852-1855 рр.“
Обі статі ухвалено друкувати в „Запискахї

Зміст статі д. В. Модзалевського:

З ріжних архивів (найбільше з московського архива мін.

юстіціі) д. Модвалевський подає дрібні причинки до суспільних
відносин Гетьманщини з кінця ХУІІ в. і першого десятилітя
ХУІІІ; як ілюстрація настроїв перед катастроФою 1708 р. має
особливий інтерес лист Орликової жінки з Батурина з 21

вересня.
'

Зміст статі дра Я. Гординського:
На основі переписки Амвросія Шанковського (доповне

ноі сучасними печатанимн иістками) подає автор історію ві

денської духовної семинарії від їх основаня в 1852 р. аж до
1855 р. Передовсім звертає увагу на галицьких питомцїв у
семннаріі, на їх відносини до ректора Спірідіона Лнтвиновича,
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на іх духове экптє, москвооільство, симпатії до народньої мови

і т. д. З нитомцїв ааймаєть ся близше особами Амвросія Шан

ковського і Луки Лисака, коло яких головно гургували ся

галицькі богослови.

зАсїдАня фільольопчної сккції.

ІІІ зас.дня 12 вересня. .

1) Проф. Юл. Романчук иредложив: „Критичні замітки

до ,Шевченкового Кобзарґ, акі ухвалено друкувати в „За
писках". 2) Др.. Ів. Франко зреФерував першу частину „Сту
дій над найдавнійшим київським літописом".

Зміст реферату проф. Ю. Романчука:

Текст поезій Шевченка ще все не вповнї усталений.

Вправді через отвореиа в 1906 році архіву Департамента [Іо

ліції в ІІетербурзї, де находили са забрані Шевченкови при
арештованю і ревізії' письма, а потім через знайдене, особливо

заходами Доманицького, багато автоґраоів і копій усунено

значну часть давнїйших похибок і заповиено богато прогалин,
але повстало нове замішане через те, що повного, самим авто

ром довершеного видана, його творів нема, а позісталі руко
писи показують дуже великі ріжниці. З того вийшо, що з од

ної сторони давнійші виданя Шевченка вже перестарілі, а з

другої три найновійші і тепер єдино в рахубу входячі видана,

Доманицького, Романчуки і Франка, мають надзвичайно бо

гато відмін у тексті. Ітак тексти Доманицького і Франка
ріжчать ся межи собою в 240 місцях, а від виданя Роман

чука ріжиить ся Доманицький також у 240, Франко більше

як у 400 місцях, і то нераз дуже значно. Ті ріжниці треба
вирівнати і зладити оден поправний автентичний текст. В тій

цїли написана ся розправа, де критично розбирають са і по

рівнують ся поодинокі тексти і виказує ся подрібио, котрий
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з них в якім місци треба зовсім відкинути, а котрий уважати
за найлїпший. В такий спосіб обговорено 350 місць у поезіях
Шевченка. ~

Зміст реферату дра Ів. Франка:
Основою сих студій було спостереженє, що найважнїйші

части лі'тописного оповіданя найстаршого київського лїтопису

уложені віршами, і'були пізнїйше переписані прозою в ріж
ними редакторськими додатками, Реконструувавши головну
часть найстаршого літопису аж до хрещеня Володимира в вір
шовій формі я мав змогу докладнійше, ніж се доси зроблено,

повіддїляти первісний текст від пізнійших редакторських до
датків, а також доказати наглядно, що з двох редакцій най

старшого київського лїтопису т. зв. Іпатсьва, а властиво Пе

черська заховала первісний текст далеко ліпше, нїж т. зв.

Лаврентівва, в якій той текст майже скрізь попсовано річе
ними непорозумінями та тенденцією, нереробити народню мо

ву на церковно-славянську. Метою своіх студій я поклав ви

дане найстаршого київського літопису в 'первісній віршованій

формі з доданзм критичного, історичного та літературного апа

рату повнїйшого, ніж се було зроблено доси.

ІІІ' зас. дня 8 падолиста.

Проф. Ів. Верхратський предложив працю п. н. „Говор
Батюків“, в якій крім опису говору подає збірку народні!
оповідань, пісень, пословиць і загадок. Ухвалено друкувати
працю в „Збірнику“ секції.

Зміст праці проф. Ів. Верхратського:
Говор Батюків есть одміною (підговором) говора опіль

ського. Батюки то головно жителі околиць Жовкви, Рави Ру
ської, Яворова, Городка, Угнова. Сусїдами названіІ від слова

майже скрізь у нас менше або більше вживаного „батько“.
Впрочім ѕ також частиі місцеві назви тих Русинів. І так:
Бемками зовуть тих, котрі говорять бем, місто загально
у нас уживаного будем, будемо; Юкавцями тих, що
кажуть ю, місто вже, уже; Цуркалами жителів Голого і
Сенькович, котрі говорять ц місто ч прим. кацка місто качка,
цорвий м. чорний і пр.
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Той говор оказує особливе залюбоване у властиві ети

ганя і сворочеия в декотрих Формах спрагани н. пр. сьп і
веш, сьпіве; сьпівем, сьпів'ете місто сьпіваєш, сьпіиає;
сьпіваєм, сьпівавте, також гньіиеш, гньіва; гиьівёш
гньівете; подібно: хрупе, порске, копе, схове, по
віде, скаке, щупе, маче місто хрупаи, пбрскає, копає,
сховав, повідає, скакає, щупає, мачгіе і пр. Також місто: ка

зку, кажеш, каже; кажем, кажете, кажуть уживають ся Фор
ми: кау, каеш, кае; каем, каете, каут. Кае часто стя
гає ся в ке пр. ке ружні річи. Декуди пр. в Кунинї вжи
вають: меш, ме; мем, мете місто маєш, має; маом, маєте,
він не ме охоти = він ие має охогн. Коло Цітелич, Ку
нина, Яворова, Малатина, Курників кладуть беш, бе; бем,
'бете місто будеш, буде; будем, будете.
Мпнувшик стану дїйного: писај'І ам (писалам, писалом),

писау єс (ось), писау; писалис(ь)мо, писалисьте, пи
сали або рідше: я писау (писала, писало), ти пнсау, він
'писау'; ми писали, ви писал, они писали. Коло Пі
тслич, Кунина, Яворова, Малатина, Курників в будучнику

стану дїйного причасник минувшого часу мужеського рода

кладе ся незмінениіі для всїх родів ч. одиничного і многого:

буду жау, беш жау, бе жау; бем жау. бете жау, бу
дут жау _ вона бе жау _ телё бе ссау _ сона бе си
дьіј'І

-_- бем хльіб пік _ боте маЇ' - будут ріс такі квітки.
(Будучник ст. дїйного в говорі Батюкін: буду косиу, буду
жаїу або буду косити, буду жати...)
Місто обоє декуди кажуть обе, місто хвала Богу- Фа

ла'бу, м. присягай Богу -- присяй Богу, присьібі, м.
чого, чогось, чому часто чо, чось, чем, м. треба - тре.
Вменшеиі Форми сущників на ойко (ейко), ойка (ейка),

приложників на ойкий (ейкий) і глаголів (в неопредїлснику)
на ойкп суть дуже часті: паруббйко, вінбйко, коиачей
ко, сестрбйка, головойка. горівойка, душейка, за
з'улейка, річейка, гоеподёйко, Ббжейко, личёйко;
молодёйкий, тверезойкий, малейкий, дрібнейкий;
ходитойки, любйтойки, йістойки, пйтойки, спа
тойки.
У ІІ кляси глаголів (неопредїленик на ити) у третім

лици ч. єд. теперішного' часу т (ть) відкидає ся: ходи, во



13`

гбри, нбси; коли однакож послїдний склад наголошує ся,
остае т: він кричйт, він палит; крапйт дорщ. У гла
голів, котрих неопредїленик кінчить ся на ати (У кляса),
уживають ся часто форми третого лиця ч. єд. теп. часу: сьі
дла, набира, назива., льіта, плива. побіч сьідлає, _на
бнрає, називав (називе), льітае, плйвае. Друге лице
ч. єд. від йім, дам, повім звучить йісь (рідко і лиш місцево:
йіси), дась (рідко: дасй), повісь. Властиві е декуди форми
неопреділеника на щ: стрйщи, біщи, лещй, запрёщи,
помощи (то є старші форми: старослов. стришти, ста
роруськ. стрищи) м. загальноруськ. стричи, бічи, лячи, за
прячи, помочи (на Україні вживають тепер форм: стригти,
бігти, лягти, заирягти, помогти, повсталі з правильних стри
чи еіс. по фальшивій авальогіі після правильних форм: не
сти, вести).
Зложені форми приложникові частїйше вживають ся: си

вая зазуля, зеленая трава, пізньійшоє жито, малое
телё, менчийі хлбпцьі, сйвийі волй. Рідші є іменні форми
приложників -або заіменників як: зелено поле, ясно небо,
к о т р б тел ё.

Загально руське котрйй звучить найчастійше котрбй
(котрая, котрбє), весь, вся, все _ всьой, всяя, всьоє.
Глухі суголоски переходять часто в звучні: лйжга, вн

га, горальі м. лижна, вика, коралї _ н переходить на Х:
холомийка, халамийка м. коломийка (танець); Ф пере
ходить на Хв,х або кв: хвасбля, хвірман, прохвесор м.
фасоля, фірман, професор; хлєш ка, картбхел ь м. фляшка,
картофля; квасоля, сераквйм м. фасоля, серафим; нато
мість Хв часто в Ф: фала, фіст м. хвала, хвіст.

Переставка лучає ся частійше: вогорйти м. говорити,
колупіток м. полукіпок, чепериця м. печериця.
В декотрих словах втручає ся р: дорщ м. дощ, харщ

м. хащ, м а ршина (маршина) м. машина, в инших вимітує ся:
Верхата, окстйти м. Верхрата, окрестити.
Творник ч. одиничного сущників і приложників жен

ського рода найчастїйше на ою (ею): долиною, травою,
водою, церквою, сйвою зазулею, червоною груш
ною, темною ночею, рідко коли на оу (су) або ще рідше
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па та (ем): долйної', грјшкої', сйвої заајлеј'ї, лйж
ком, вовбм цёрквом.
'Рідввв ч. вд. мейі, твейі, свёйі, тёйі м. моєї, твоєї,

тої, в увр. тієї
~ творнпк ч. вд. мёю, твёю, свёю, тёю

(меї', твеј'І, свеЇ, теУ), м. моєю, твоєю, своєю, тою в укр. тією.
сьпіватв, сьвятвй, сьвіт, сьвічва. сьвірщок,

сьмілвв, зьвір, зьвізда м. співати, святий, світ, свічка,
свірщок, смілвй, звір, авізда.
По поданю првмітнпх явпщ з граматика [1) авучвї, 2) пне

твору, З) словотвору, 4) словоладу] слїдують взорцї бёсїди Ба

тювів: Повідавкв, Загадки, ІІісвв, а вкінцв Словврець.



Заєїданя комісій.

зАсІдАня АРхвоіРАФічпої комісії.

У зас. дня 6 падолиста.

1) Проф. М. Грушевський подав відомість про стан збір
ки Ф. Ґолїйчука (часи Ф. Орлика). 2) Др. Ів. Франко подав
до відома, що приготовляє до видана збірку писань Климента,

епископа словенського. 3) Постановлено звернути ся до д. Че

кина в Льондоиі з пропозицією зладити ексцерпти з англій

ських часописий за рр. 1657-67 для збірки д. В. Герасим
чука.

І/'І зас. дня 14 грудня.

1) Проф. М. Грушевський подав до відома докладнійший
план видання „Генерального слїідствія о маетностях старо

дубскаго полка“. Воно буде обіймати два томи, з них перший,

що обіймав екстракт і відомости про поодинокі села, вже дру

куєть са. 2) Він же повідомив про стан друку дневнпх запи

сок Я. Марковича.

зАсідАпя вівлїоґРАФічноІ комісії.

ІІІ зас. дня 2 жовтня.

1) Проф. М. Грушевський подав поасненя до бібліографії
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славянознаветва, досі друкованої в „Изввстіях'ґ' пегербур
ської Академії Наук, що має зрєформувати ся з початком

року і передав прошене їі редакторів що до української бі
блїоґрафії. 2) Дискутовано над справою видана старої украін
ськоі біблїоґрафіі, при чім висловлено думку, що в ній на

лежить подавати ваірцї письма, вступи, аакінченя або й

коротенькі виїмки з самої книги, опис гравюр і т. и. Втягати

постановлено до неї всї друки до 1798 р. Для підготовлена
всеї справи вибрано окремий комітет, до якого увійшли: М.
Возняк, М. Грушевський, В. Дорошенко, І. Кревецький, Іл.

Сввнцїцький.

зАсІдАня ЕтноґРАфІчноі комісії.

ІІІ зас. дня 6 жовтня.

І) Принято до відома, що з причин незалежних від ко
місії, крім одного тома Етноґр. Збірника, инші виданн комі
сіі за 1911 і 1912 рік доси не вийшли. 2) На внесенє секре
таря постановлено видати один том „Матеріалів до укр. етн

“

збірний і дати до нього статі А. Онищука (Народ. календар;
Родини і хрестини та дитина до шеетого року жита; Право й ин.)
і В. Доманицького (Народ. календар); в однім з найблизших

томів „Етноґр. Збірника" видати корпус байок (зніриняого

епосу). 3) Супроти неможливости никонаня иляну видань ко

місії, затвердженого дня ЗО/ІУ 1911, принято новий в допов
иеній формі: а) В „Етноґр. Збірнику“ постановлено видати:

За І9ІІ р.: т. ХХХІ-ІІ: Похоронні голосінн, 1. Свєнцїцького
іПохоронні звичаї й обряди, В. Гнатюка. За 1912 р.: т.
ХХХІІІ: Колядки і шедрівки, В. Гнатюка; т. ХХХІУ': Мате
ріялн до укр. демонольоґії,_ вип. І, В. Гнатюка. За 1913 р.:
т. ХХХУ: Матеріяли до укр. демонольоґіі, вип. ІІ, В. Гна
тюка; т. ХХХІЇІ: Байки, В. Гнатюка. _ б) В „Матеріялах до
укр. демонольоі'ії“: За І9ІІ р.: т. ХІУ: Мельодії українських
народ. дум, Ф. Колесси. За 1912 р.: Статї А. Онищука
й В. Доманицького. За 1913 р.: Мельодії українських народ.
пісень (з Холмщин й росийськ. ІІоділя), Ст. Людкевича.
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4) Постановлено видрукуватн в „Хроиіці“ весільний квестіо

нар Ф. Вовка і В. Охримовича та порозеилати його охочим

записувати 'весільні обряди й піснї. 5) На внесена секре
таря вибрано в члени комісії: а) Богдана Заклинського,

учителя в Кривополи; б) Антона Онищука, учителя в Карлоиі.



Микола Лисенко.
(Некролъоґ.)

М. Лисенко ур. 10 марта, 1849 р. в с. Грвньках, Кремен

чугського пов., Полтавської губернії, походив із старого дво

рянського роду, в якому удержували ся подекуди ідавні
українські традиції й українька мова. З малечку одержав він

старанне образованє в музиці, яке й продовжав у часі гімна

зіяльної науки в Київі та в Харкові і вже тодї під рукою до

брих пянїстів допровадив до значної досконалости технїку Фор
тепяиової гри. Розпочавши університетські студії на природ

ничому видїлї ще в Харкові, перейшов Лисенко по роцї на

унїверситет до Київа саме в часї найбільшого розгару украін
ського руху, що й спонукало його до пильної працї на полї

української музичної етноґрафії. По скінченю унївсрситетських

студій обняв Лисенко на короткий час урядову посаду

мирового посередника, а потім виїхав на науку до липської му
зичної коисерваторії, де в роках 1866-68 покінчив курси Фор
тспяиової гри у проф. Рейнеке та гармонії й композиції у проф.

Ріхтера. Своє музичне образованє доповнив Лисенко опісля

(1874-76) наукою орхсстральної композиції у Римского-Кор
сакова в Петербурзї.
В Липську розпочав Лисенко свою композиторську' дї

яльність зложенем музики до Шевченкового ,Заповіту“ 1868 р.
Вернувшн до Київа Лисенко скоро здобув собі славу

знаменитого віртуоаа і учителя Фортепянової гри; при кінци
вів заложив свою власну музично-драматичву школу.
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В 1880-тих рр. Лвсенкові твори стають авісні в нас у Га
личині і тут розбуджуюгь одушевленє для укр. народньоі му
зики, та змаганв до ввсшоі музикальної культури, вносять не
лише народній напрям, але й європейську думку в _галицьке

музикованє. у

Колиж уся Русь-Україна святкувала Зб-лїтнїй ювілей

композиторськоі дїяльности Лисенка 1903 р., то сей ювілей і

гостина Лисенка в Галичині й на Буковині стали для тутеш
нїх Українців величавим народнїм святом, правднвим тріумфом

української національної музики. При тій нагоді найстарші
і найповажнїйші культурні інституції іменували Лисенка своїм

почесним членом, а Музичне Товариство, що удержув Взсший

Музич. Інститут у Львові прикрасило се його іменем.

Важну культурно-національну задачу сповняли украін
ські концерти, устроювані Лпсенком у Киіві і по инших укра
їнських містах. ІІрн тім Лисенко приймав живу участь у това

риському житю й був душею київської громади, яка й вибрала
його головою першого „Українського клюбу”.
Тяжка, томляча музична-педагогічна праця забирала Ла
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сенкови увесь найкращий час так, що на музичну творчість
лишались йому хиба тихі години пізиої ночи. І коли ава
жимо богату композпторську діяльність Ласеика, то треба ди

вувати ся його силі, енергії і духовій свіжости, яку заховав

великий творець до самої смерти.
Та тяжка праця і экитѕві невзгодини підірвали його зе

лїзне здоровле; в останних роках він почав нездужати на

серце і умер несподівано від розриву аорти д. 5 жовтня -
кілька днїв по розвязаню „Українського клюбу“, яке відчув
він дуже болючо.

Ще в Липську видав Лисенко перший том свого знаме
нитого „Збірника українських иароднїх пісень' 1868 р.

Результатом пильвих дослідів Лисенка над укр. народ
ньою музикою являє ся його науковий реферат: І,Характери

етика музыкальиьіхъ особенностей малорусскихъ'думъ и пі;

сенъ исполняемьіхъ кобзаремъ О. Вересаем'ь“.1)

Подаючи докладну аналїзу музикального репертуару Ве

ресая та опис його кобзи і її строю виказує Лисенко, що укра
їнські народні пісні цїлпм своїм мельодичним і ритмічним
складом сильно відріжняють ся від в.-руських народніх ме

льодійі подекуди близше підходять до сербських народиїх
пісень. Хоча старші верстви в.-руських і українських народ
ніх пісень засновані на середньовічних церковних ладах, то

в.-руські народні пісні заховали переважно й доси строгий ді

ятонїзм, коли розвій української вародньої музики пі

шов иншими дорогами, підлягаючи хроматиаації, що проявляє
ся навіть у найстарших мельодіях, до яких належать без сум

нїву кобзарські рецитаціі.2)
Лисенко виказав, що вислїдів учених і гармонїзаторів

з обсягу в.-руськоі народної мельодії не можна живцем пр
кладати до українських народнїх пісень. Коли українські на

родні пісні цїлим своїм складом і характером відріжняють ся

від в.~руськнх, тож ясна річ, вимагають вони зовсїм иншоі

1) Записки Юго аападн. Отд. Имп. Р. Геогр. Общ. І, 1874,
ст. 339-366.

2) Харакгеристичні признаки укр. народнїх мельодій об

говорює Лисенко також у пізнїйпіій своїй розвідці про ,,На-'

родні музичні струменти на Вкраїнї“ (,,Зора“ з 1894).
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гармонізації; а якої саме -- се показав Лисенко своїми зна
менитими збірниками, у яких згармонїзував коло 450 укра
їиських народнїх пісень в отсих виданих: ,

1) „Збірник українських народнїх пісень“ в 6 частях по

40 пісень на сольо спів при супроводі Фортепяну.у
2) 12 „Десятвівц українських народнїх пісень, уложених

то на мужеський, то на мішаний хор із супроводом Форте

пяну.
З) „Молодощі“ _ збірник танків та веснянок (37 пісеньі.
4) „Українські обрядові піснї“ (у 5 частях) _ уложені

на мішаннй хор із супроводом Фортепяну. _

Лисенко добре оцїнював сей важний Факт, що українські
народні піснї виказують давнійші і новійші верстви та Форма
ції, починаючи від неповних. звукорядів, квартової і квінтової
будови, та ріжних комбінацій кварти з квіитою у середньо
вічнихладах аж до октавиого устрою із ясно означеною то
нїкою дурової чи мольової скалї. я

Він виводив гармонїю із самого тональиого матеріалу

народної мельодії відповідно до її складу і характеру, томуж
його гармонізації визначують ся природностю і чудовою мяг

костю. До тогож і конграпунктичне веденє голосів взорував
Лисенко на _народнїх „підголосках“.

Українські народні пісні в гармонізації Лисенка -- се
високо~артиетичні твори, які краще від усяких наукових дісерта
цій говорить про`незвичайне богатство, оріґінальність і красу

украінського пісенного стилю. У сїй справі показав Лисенко,
як ніхто другий, докладно знанє української народньої музики,
тонке почута для ії характеристичиих признак, великий до
свід і блискучий талант; попри високі артистичні прикмети
Лисенкові збірники мають також першорядсу наукову вар
тість.

Навизуючи свою оріґінальну творчість до української на

родної'музики та даючи перевагу субєктивному елєментови

над Формальвим, Лисенко являє ся представником музичного

романтизму.
Як композитор вславив ся Лисенко головно творами із

обсягу вокальноі музики, межи якими перше місце займає

його „Музика до Шевченкового кобзаря' у шести серіях, що
обіймають 82 композиції: сольо-співи про жіночі та мужеські
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голоси (тих е над 50), а також мішані і мужеські хори (коло
20), квартети, дуети, тріо.
Отсі композиції Лисенка визиачують ся глибоким зрозу

мінем і відчутєм Шевченкової поезії, до якої умів Лисенко

достроїти ся також народністю музичного виразу ї_ глибоким

лїрвзмом. Передаючи музичною мовою усї переливн чутя
і настрою геніального поета, Лисенко чаруе нас глубиною
іполетом музичної думки та блискучою Формою. Народнїй

кольоритчЛисенкових композицій до слів Шевченка лише під

носить вартість іоріґінальність сих творів, далеких від наслї

дувана чи розроблюваня народнїх мотивів та від усяких де

шевих ефектів.
'

Крім віршів Шевченка Лисенко підкладав під музику
також вірші нших поетів українських і чужих в укр. пере

кладі
` ^

Відчуваючи потребу'української оперовоі музики, Лисенко

почав уже від 1872 р. працювати також у сьому напрямі і до

тогож часу відносить ся його оперета „Чорноморціи і перші

нариси „Різдвнної ночі”, яка вийшла 1884 р. в закінченїй

Формі, як коміко-лїрична опера. Крім того написав Лисенко

лїрично-Фантастичну оперу „Утоплена' (1900 р.), а саме перед

смертию Лисенка скінчило ся друкована його останньої опери

„Тарас Бульба“.
Сі опери, хоч написані ііо старшим взірцнм, визначують

ся взагалї усїми добрими прикметами Лисеикового стилю
-

оріі'інальностю ісвіжостю мотивів та народиїм характером.
Се дає нам право уважати Лисенка творцем української на

ціональної опери.
Писав Лисенко також легенькі діточі оперки, засновані

на народнїх мотивах, як: Коза Дереза, „Зима і весна", „Пан
Коцький".
Як віртоуз у Фортепяновій грі полишив Лисенко цїлий

ряд Фортепвновпх творів, в яких по більшій части подає ми

стецьке оброблена українських народнїх мотивів, як н. пр. дві

украінські рапсодії, Оюїта іп и, з укр. пісень, „На солодкім
меду", „Пливе човен“ і ин.

'
Як бачимо, музична дїяльність Лисенка незвичайно ріж

нородна і видатна.
`

Лисенко зумів впливи світової і народної музики так пе
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ретопити у своїй душі, що його композиції носять усї при
знаки великої творчої індівідуальности й оріґіиальиости.
У розвою української музики Лисенко має епохальне

зиачінв, подібно як Ґлїнка у великоруській, Монюшко у поль

ській, Ометана у чеській музицї. Лисенко став творцем укра
їнської національної музики; він положив також трівкі підва
лини під розвій української музичної етнографії, випровадив

українську иародню пісню зпід сїльської стріхн у широкий
світ та здивував своїх і чужих її оріїівальностю і красою.
Своєю миогосторонною композиторською дїяльиостю двиг

нув Лисенко українську музичну культуру та звязав її з по
ступом світової музики, яку й збогатив віковим надбанѕм

українського народу.



Справозданє з етноґрафічноі екскурзіі.
.

_,,_,

В серпни 1912 р. відбув я коштом 150 корон етногра

Фічну екскурзію по горлицькім і грибівськім повіті на Лем

ківщинї і зібрав 150 мельодій з текстами в селах: Маластів,

Квятонь, Усте руське, Ганчова, Брунари і Сгавіша.

Лемки вианачують са вродженою музикальностю: їх пі

снї незвичайно гарні й оріґіналъні, виказують велику ріжно

родність і богато перехідних ступнїв від сумних протажних
до скочних і веселих, від давних обрядових, до нових, напли

вових. Характеристичиі звороти мельодії, танковіі маршові
ритми. дуже часто подибувані сінкопи, чардашова будова

строФ і ннші признаки вказують на сильні словацькі й ма
дярсъкі, а подекуди й польські впливи, шо замітні
також у тексті пісень. Тим то лемківські співанки творять про
себе окрему різко визначену групу і так само арко
відріжвяють ся від инших укр. пісень (коли не більше), як

лемківський говір від инших українських говорів. Лемкн спі

вають також богато чисто словацьких і польських пісень; мова

лемківських пісень густо пересїяна словацизмами, сильно від

ріжнав ся від розговірвоі мови. Всеж таки мають Лемкн

значне число своїх оріі'інальвих „співанок“, межи якими най

деть ся розмірно не великий процент таких, що співають ся

у східній Галичині. Отсї типові лемківські піснї вн
казують у мельодицї і ритміцї спільні основи
з укр. піснями.

Філярет Колесш.



Конкурс
на запомоги з Фонду А. Бончевського.

Відповідно до вимог фондаційного акту, надрукованого
в „Хроніці“ (1903, ч. 14, ст. 6-7) та додаткової ухвали Ви
дїлу (тамже, ч. 23, ст. 1 і З) оголошуєть ся отсим конкурс на

три зворотні запомоги з фонду пок. Антона Бончевського в су

мі 600 кор. разом, призначені для студентів університету світ

ських факультетів. Кревиі фондатора мають першенство. Наді
левий запомогою має підписати реверс, у якім зобовяжеть ся

звернути побрану запомогу фондови, скоро зможе. Удокумен
товані поданя належить вносити на адресу Виділу до дня 15

січня 1913 р., а на їх зворот залучити марку на 45 сот.

За Виділ:

м. гРі/шввськии, в. гпхтюк,
ГОЛОВа. секретарь.
ѕ



гТовариства й інстітуип,

що приступили до обміну виданими.

Е к а т е р и н о д а р ъ. Кубанскій Войсковьій зтпографиче
скій и естественно-историческій музей.
Н еІ ѕі п 3 Ґ о г ѕ. Ѕуепѕйа Ітіііегаіпгѕапѕікареі і Гіпіаші.
Кі е в ъ. Кіевское Общество естествоиспытателей состоя

щее при Импер. Университет'Е св. Владиміра.
`

Одеса. Одесское Библіограоическое Общество при Ново

россійокомъ Университет'в.
'І

С П е т е рб у р гъ. Бпбліотека Импер. Военно-Медиц. Ака

деміи.
'

2 а 3 г е Ь. НгчаіѕІхо Ргігоёоѕіоупо Пгоёічо.

Ж и т о м і р ъ. Общество изсл'вдователей Волыни.



СПРЭВОЗДЗНЄ З _БЇБЛЇОТЄКИ

за час від 1 вересня дотЗі грудня 1912 р.

І відділ. .

.
_

(Книжки, часописи, карти й ин.).

В часї від 1 вересня до 31 грудня 1912 р. вписано в ка
тальої І-го відділу 549 нових чисел (24062-24502) _у 687
томах і випусках; нових періодиків і томів' дописано до дав

нїйших 989. Разом вписано 1676 нових томів івипусків.

З-того закуплено: квигарською дорогою 277 творіву 363

томах і випусках за 755'91 кор. (4бб'98кор. -і-у 93'99руб- +
20'50 мар. + 6'97 гол.); антикварською й приватною дорогою
. 100 творів у 142 томах і випусках за 517'15 кор. (12154 кор.

+ 153'76 руб. + 3'56 мар.). Разом: 377 творів у 505 томах
івипусках за 127106 кор. (57762 кор. + 247'75 руб. +
24'06 мар. -|- 6'97 дол.).
З обміну (виданими Н. Т. ібіблїогечнпми дублєтами)

з науковими інституціями, редакціями й приватними особами
бібліотека одержала 628 тт. і вв. - з того з постійного обміну
з наук. інституціямп й редакціями 569 тт. і вв.

З дарів прибуло 896 тт. і вв. + 1
мапа + кілька 'лист

кових друків.
' '

›Раз_ом`з купка, обміну й даріві “2029 тт., бр. і вв. + 1

мапа + кілька збірок листк. друків.
` і `
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До І-го відділу біблїотекн дарували отсї особи, інституції
`й видавництва:

1) Х. Алчевська (Харків) _ 1; 2) М. Баран (Львів)_ 18; З) Др. Б. Барвінський (Львів) _ 2; 4) В. Барвін
ський (Харків) _ 1; 5) М. Берлад (Видинів) _ 8; 6) Вид.
„Бібл. для рус. молодежи" (Коломия) _ 2; '7)_К. Вин-Лубен
ський (Харків) _ 5; 8) Ів. Бондаренко 1- І; 9) Др. 0. Бон
кало (Субпкубѕ - Угорщина) _ 1; 10) І. У. Впсііап (Ьоп
(іоп) _ І; 11) Н. Буняк (Львів) _ 4; 12) 0. Величківиа
(Львів) _ 2; 13)?1. Весоловсьний (Львів) _ 1; 14) Т-во
„Віра" (Тисьмениця) _ 22; 15) Ів. Возняк (Львів) _ 12;
16) М. Возняк (Львів) _ 2; 17) о. А. Волввський (Криворівиа)_ 4; 18) Вид. „Всеукр. Бібліотека" (Скрантон) _ 1; 19) Г.
Гаиуляк (Львів) -- 7; 20) В. Гнатюк (Львів) _ 5; 21) С.
Горбачевський (Тлусте) _ 4; 22) Марія Грінченко (Київ) _
9; 23) В. Гришко (Скрантон) _ 2; 24) М. Грушевський
(Львів) _ 4; 25) Дир. укр. прив. ґімиааії в Буську _ З;
26) Дир. укр. прив. гімназії в Городенці'

_ 1; 27) Дир. укр.
гімназії в Збаражи _ 2; 28) В. Спішагаеѕ (Ашасіота, Рогїп
Заі) _ 1; 29) Ред. „Дїла“ (Львів) _ 6 + зб. л. др.; 80) 'Г-во
„Добробит'” (Ярослав)

_ 4; 31) М. Дорошенківна (Москва) _
6; 32) В. Дорошенко (Львів) _ 38; 33) о. Ю. Дуткевич (Дубв)_ 1; 34) Др. А. Єнсен (Стокгольм) _ 1; 35) С. Єфремов
(Київ) _ 4; 36) Б. Загайкевич (Перемишль) _ 44; 37) За
клад для забезп. робітників (Львів) _ 1; 38) Б. Заклинський
(Станиславін) _ 5 + зб. л. др. 1; 39) Вид. „Запорожця' (Ко
ломия) _ 2; 40) ІІ. Зварич (Веґревіль, Канада) _ 2; 41) Вид.
„Житє“ (Львів) _ 1; 42) А. Жук (Львів) _ 5; 43) П. Жу
кович (СІІетербург) _ 2; 44) Пт. .І

. Іапіко (Прага) _ 1;

45) Й. Іванїцкий (Львів) _ І; 46) О. Іванчук (Косів) _ 2;
47) В. Каліпун (Львів) _ 3; 48) Й. Каррах (Львів) _ З;
49) Е. Карский (Варшава) _ 2; 50) Б. Кистяковський (Мо
сква) _ 4; 51) Книгарня ЛНВ. (Київ) _ 27; 52) Д. Коло
мійцев (Симферополь) _ 1

;

53) М. Комаров (Одесса) _ 4;

, 54) А. Коржпнська (Жаба) _ 2; 55) В. Костеиська (Полтава)_ 1; 56) Кр. госп.-молоч Союз (Стрий) _ 1; 57) П. Крат
(Віниїпеґ) _ 2; 58) Др. Ів. Крипякевич (Львів) _ 1; 59) о.
К. Кульчицький (ііідпечари) _ 1; 60) Е. Н. Лавровська-Кои
драто'вська.
_ 1; 61).В. Левинський (Львів) _ І; 62) В. Ле



29

вицький (Винники) _ 16 + зб. л. др.; 63) В. Левіцький
(Львів) _ 1; 64) „Лемківський Банки (Новий Санч) _ З;
65) Дир. Лїцея Рус. Інст. для дівчат-у Перемишли _ 1;
66) О. Лисинецький (Львів) _ 6; 67) В. Лотоцький (Львів)_ 1; 68) Др. С. Людкевич (Львів) _ 1; 69) Х. Майстренко
(Київ) _ З; 70) А. Маслов (Москва) _ 1; 71) о. М. Мацю
рак (Тростянець) _ 25; '72) Ю. Медвецький (Львів) _ 1;
73) Музей Антроп. и Эги. ими. 11. В. (СІІетерб.) _ 1; 74) Ы;
Ы. (Бережани) _ 7; 75) Ы. Ы. (Львів) _ 1; 76) Ы. Ы. (Львів)_ 1; 77) Ы. Ы. (Львів) _ 6 + зб. л. др.; 78) О. Навроцький
(Львів) _ З; 79) В. Нагірний (Львів) _ 1; 80) „Надія“ ([Іо-`
рохник-місто) _ 1; 81) „Народний Дім" (Моетиска) _ 5;
82) .Народнь1й Дбм'ьи (Жовква) _-З; 83) „Народна Каса“
(Косів) _ 1; 84) Ред. „Нашої Ніви" (Вильно) _ 2; 85)) Ред.
„Нашої Школи' (Льнів-Чернівцї) _ З; 86) Ред. „Нової Бу
ковини" (Чернівцї) _ 1; 87) Вид. „Новітньої Біліотеки“
(Львів) _ 4; 88) Общ. Библіотека в Харкові _ 1; 89) А.
Онищук (Карлів) _ -+- зб. л. др.; 90) Др. В. Охримович
(Львів) _ 1; 91) В. Панейко (Львів) _ 2; 92) Ред. „Письма
з Просьвіти" (Львів) _ 44; 93) „Покутський Ооюз“ (Коломия)_ 2; 94) „Працэґ' (Бучач) _- 4; 95) М. Цулевич (Єлисавет
град)
_ 2; 96) „Ризница“ (Самбір) _ 12; 97) 0. Роздоль

ський (Львів) _ 9; 98) „Руський Базар“ (Віннїпеґ) _ 9;
99) „Руска Бурса“ (Тернопіль) _ 1; 100) „Руска Каса“ (Ро
гатин) _ 8; 101) Ред. Русскої Ради“ (Коломия) _ 1; 102)
„Руска Щадниця" (Ііеремишль) _ 5; 103( „Селянська Бурсаи
(Станиславів) _ І; 104) Вг. Ѕі. Ѕегікошѕікі (Варшава) _ 1;
105) Ред. „Славянских Извіѕстійц (СПет.)

_ 1; 106) „Оокіл“
(Львів) _ 4; 107) „Сокіл“ (Тернопіль) _ 2; 108) В. Степан
ківський (Львів) _ 34 -|

-
1 мапа; 109) Др. Г. Стрипський

(Будапешт) '_ 10; 110) М. Оумцов (Харків) _ 2; 111) З.
Сушко (Львів) _ 68 -І- зб. л. др.; 112) С. Твердохл'іб (Львів)_ 1; 113) В. Тимошевський (Львів) - 1; 114) Др. Ст. Тома
шівський (Львів) _ 1

;

115) Вид. „Торбан“ (Львів)
_ 8;

116) Дир. ц. к. Торговельної Академії у Львові _ 1; 117)
„Труд“ (Львів) _ 2; 118) Т-во прих. укр. лїт., н. і шт. (Львів)_ 1; 119) Тоиг. Уіїи. ПЬеиріесиеп (Краків) _ 1; 120) Укр.
Наук. Т-во (Київ) _ 8
_;

121) Укр. посол. Клюб (Відень) _ 1;

122) Укр. р. Вид. Оо. (Львів~Київ) _ 7; 123) Укр. Студ.
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Союз (Львів) _ 1; 124) „Українська Школа' (Чернівці) _ 1;
125) Е. Унсінг (Перемишль) _ 14; 126) Гр. кат. Уряд парох.
в Сокали _ 1; 127) В. Уствнськпй (Львів) _ 1; 128) М.
Федюшка (Львів) _ 8; 129) Ю. Фелдешій (Унгвар) _ 4;
130) А. Флоровский (Одесса) _ 2; 131) Др. Ів. Франко
(Львів)
_ 21; 132) П. Франко (Львів) _ 19 + зб. л. др.;

- 133) Д. Харовюк (Корчинці) _ 1; 134) І,Хлопськвй Союз'І
(Калуш) _ 9; 135) Др. М. Чайковський (Тернопіль) _ 1;
136) Вид. ІЧасв (Київ) _ 1; 137) Ів. Чупрей (Яблонін) _ 3
+ зб. л. др.; 138) Др. В. Щурат (Львів) _ 3; 139) Ю. Явор
ський (Киів) _ 2; 140) А. Янота (Симферополь) _ 2; 141)
о. К. Ясеницький (Жовтанці) _ 137; 142) Л. Юркевич (Па
риж) _ 1; 143) Хепіеп-Уегіає (Липськ) -- 1.
До дублетів відкинено 540 тт., бр. і вв.

До переплету віддано 88 тв. у 142 тт.

У віддїлї стародруків прибуло 8 нових чисел у 8 то
мах (всі на чужих мовах). Разом із кінцем грудня 1912 р.

було: І. церковно-словянських й українських стародруків 181
чч. у 182 тт.; ІІ. стародруків на инших мовах 456 чч. у 572
тт. Усїх: 687 чч. у 754 тт.

іі відділ.
(Рукописи, автоґрафи, пипльонати).

До ІІ-го відділу закуплено:
1) рукоп. Еваигеліє (з Галичини _ ХУІІ в.); 2) рукоп.

Поученія (з Угорської Руси _ ХУ'І в.); З) збірку утро-ру
ських документів ХУІІІ в.).
Заплачено за_все '72'50 кор.
Крім того дарували: _

1) М. Берлад (Видинів _ 1 рукоп. (нов.); 2) В. Гнатіок
(Львів) _ 1 рук. (нов.) 3) М. Ііилат (Чернівцї) _ 1 рук.
(нов. 4) о. К. Ясеницький (Жовтанці) _ збірка галицьких ак
тів ХУІІІ-ХІХ ав.
Всім Ви. Жертводавцям Управа Бібліотеки складає щиру

подяку.
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Ф р е к в е н ц і я.
В часі від 1. ІХ _- ЗІ. ХІІ 1912 р. визичено з бібліотеки:

томів на реверсів

_до „Наукової
робітнїц

1015 429.

до дому 820 682

разом
!
"535` ІІІІ

Управа.



Справозданє з музея
за час від І жовтня до 31 грудня р.

Остатне чвертьріче принесло важні перемінв в дотепе

рішнім житю і розвитку музея: на засїдапю дня ІЭПІі 101711
1912 р. Виділ Товариства ухвалив призначити на приміщенє

музея осібне помешканв в вовонабутій Товариством великій

каменицї на розі ул. Чарнецького і Курковоі, що перед тим

заняте було управою пропінаційного уряду. На протязі зазна

ченого часу помешкавє се капітально иерероблено, відрепаро
вано і приладжено, відповідно до потреб музея. В твх цїлях
4 великі кімнати від ул. Чарнецького персроблено на 2 про

сторі салі (ровдїлюючі кожду пару їх стїни уеунено, а стелю

в тих місцях оперто на тревалу зелїзну конструкцію). В тепе

рішнім своїм стані льоваль музея складавть са з пятьох саль,

канцелярії, робітні і невеличкої оотоґраоічноі лябораторії, при
чім І еалю займав природничий відділ (головно _
збірки ґеольоґічні і палєонтольоґічні), ІІ і ІІІ- етногра
Фічний, салю ІУ _ (вона разом із тим є також салею для
загальних зборів Товариства) _ відділ передісторичноі
археольоґії, а У -- відділ історичної археольоґіі.
Нема сумніву, що відповідне помешканв є одною з най

головнїйших умов доброго уряджевя і провадженя музея:
правильне і систематичне розміщене музейних річей, потрібний

догляд за ним ~ в цілях консервації, належне упорядкованв
їх та приладженє для наукового дослїдженя й використуваня,
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__Щ-ццц-еШ-_ "

_ все те бував, звичайно, дуже утрудненим, а часом то й ціл
вом неможливим у тїснім, иепристосонанім помешканю; гро
мадське, культурне та педагогічне значінв зібраних колекцій і

предметів також дуже зменшується або й зникає зовсїм у тім
випадку, коли 'їх не можна вигідно, зручно й приступно для

кождого оглянути. Тому перенесена музея з „Академічного
Дому“ на улицї Супінського, де він був перед тим приміщений
в кількох невеличких і зовсїм невідповідних кімнатах,

призначених на убікації для студентів, не можна не

признати за конечний і давно вже очікуваний крок, необхідний

для виратуваня від мариуваня і для належного упорядкованя
та забезпечена досить значних уже і цінних колекцій і збірок.
Правда, і теперішнє помешкано не можна уважати вповнї за

доволяючим з огляду на його розміри. По виготовлена) по

трібних меблїв, розміщеню в них іще перехсваної в па

ках і шафах частини предметів та перенесеню з ул. Супін
ського полишеної ще на якийсь час збірки моделі, воно

безперечно буде за тїсне і нема сумніву, що в дуже не
далекій будуччинї потрібно буде взяти під музей ще кілька

убікацій І›го поверху при ул. Курковій, занятнх нині приват
ними льокаторами. За розширенєм помешкаия музея вже

й тепер промовляє також і те, що при нинїшних умовах
нема сироможности урядити відд'і'л, присвячений патронови
Товариства, _ ,, Шеиченківськпй“; що предмети нової

української штуки _ образи і ин. _ прийшло ся тимча
сово примістити по части в канцелярії музея, по части

в инших салях; що нема де відповідно виставити колек

цій української кераміки, котрі невдовзї значно побільшать ся

збірками з російських і ин. місцевостей; не вистарчить також

місця для колекцій уборів голови, рибальства, прядїня і

ткацтва, виробів із соломи й нрутя, котрі, певно незабаром

вплинуть до музея; для великої колекції предметів передісто
ричної археольоґії, котру сиодїваеть ся дістати музей, для по

дарованого музеєви гербарія, що иорядкуєть ся вже; для ири

родничого відділу взагалї, зріст котрого безперечно ніде дуже
швидким кроком, а котрий приміщсний тепер у дуже невели

кій і невідповідній салї.

Завдяки ріжним причинам зріст музея в зазначєнім часї

не є, на жаль, таким значним, як було-б бажано та як мож
З
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на-б сподівати са при инших, більше сприяючих умовах
Мимо того одначе нові набутки музея за час від 1 вересня
до 31 грудня 1912 р. представляють ся все-ж таки досить
поважно. На протязі того часу вплинуло до музея разом 975

предметів (1072 ММ); з того числа як дари 638 (811 ММ),

закуплено 220 (169 ММ), в бібліотеки Товариства передано
117 предметів (72 ММ).
Між подарованими предметами треба зазначити на

самперед ці'нннй дар арт.-маляря д. Ів. Труша: 1 богато
різблений боклаг, викладаний ріжнокольороввм деревом, ви

биваннй мосяжем і пацьорками, роботи Василя ПІкрибляка;
1 таку-ж пушку, роботи того-ж гуцульського артиста-сницара;

1 такиий самий таріль та 1 пушку, роботи не менше відомого

артиста-сницара Миколи Шкрибляка; 1 таріль, роботи арт.
свицара Семанюка. Далі, _ цїкаві колекції, дуже старанно
зложені, дїточих забавок і народних виіпивок, зібрані в сня

тинськім повіті членами етноґрафічної секції сня
тинського Окружного Видїлу „Взаїмноі Помочи
галицьких і буковинських учителів і учительо к"
(досї поступила лише частина сих колекцій _ 6 великих та
блиць вишивок і 4 дїточих забавок). Нарешті, _ колекції пи
санок із косівського пов. (149 штук) і колекцію мисочок, ви

робу гончарів с. Ііістиня, косівського пов. (16 шт.), _ артиста
маляря д. Сроковського. Дбайливі првятелі музея _ які
й давнїйше _засипували музей свіїми дарами ріжного ха

рактеру: д. В. Заклвнс ький (Жаба) подарував 1 „писану“
гуцульсьву ракву, 1 деревляне різблене барильце гуцульської
роботи, 20 пвсанок із Жаба, ічереияну мисочку, З дере
вляні ложки і З дїточі забавки _ з Чернигівщинв, 110 ли
стовних карток „псгаіпіса" і 7 ММ (10 предм.) ріжних дрібних
друків; д. В. Дорошенко (Львів) _ З цинкоґрафічні клїші,
1 Фотоґр. портрет, 1 писанку, 17 лиотовних карток і 1 друк;

д. Я. Біленький (Угорщина) _ 1 гуцульську запаску з Ті
ѕиаЬоЗсіапу і воскові Фіґурки з монастиря Густ-Боронянського
(остатні, на жаль, отримано з почти цїлком потовчєні); д.
М.Біляківський (Львів) _ 1 мінерал; богородчан
ська філія „Оїльського Господаря“ _ 2 деревлані
начиня місцевої роботи; д. Іл. Бондаренко (Львів) _ 1
лист. картку і 1японську монету; д. Гр. Гануляк _ 8



35

__¬_.__._..__...:....-_Ё ічї'щ:'._" ""

лист. карток; д. Л. Гарматїй (Голови) _ 1_мосяжний ри
тований медалїов із портретом Т. Шевченка; д. В. Гнатюк
(Львів) 1 фотогр. знимку з адресу, піднесеного труііі Садов
ськоло в 1900 р.; д. Ів. Джиджора (Львів) _ 1 лист. кар
тку; д. Б. Загайкевич (Перемишль) _ 1 фотогр. портрет
еп. С. Сембратовича; д. С. Задворняк (Деревляне) _ 12
ріжних монет; д. І. Кали-няк (Лівія) _ 1 монету і 1 меда
лїон; д. 0. Коп ельчук (Шешори) _ „бук-катрафій", з ко
трим звязані ріжного роду місцеві перекази; д. А. Корнеля
(Львів) _ пуделко з „дусатовою“ вагою 1793 р.; д. 0. Наза
ріів (Львів)_ 1 дрібн. друк; д. П. Пньовський (Львів) _
З металеві українські торговельні марли; д. 0. Роздоль
ський (Львів) _ 4 монети; д. Іл. Свенцїцький (Львів)- 5 лист. карток; д. В. Степанківський (Львів_Льон
дон) _ 108 лист. картокі 2 дрібні друки; д. З. Сушко
(Львів) _ 1 переп. листок і 1 портрет, рисов. оловцем; д. С.
Тис (Львів) _ 2 монети; д. А-нєля Федорчук (Яворів) _
2 старі поливяні боклаги і 3 мосяжні хрестики на мосяж. ре
тязї; д. І. Чупрей (Яблонів) _ 2 лист. картки; д. В. Шу
хевич (Львів) _ 2 вишив. полотиища; д. Х? (Угнів) _ 9
взірців вишп'вокіз мужеських сорочокі 1 кавалок мальованки.
З закуплених річей, що вплинули в часі від 1/Х до

ЗІ/ХІІ до музея, треба згадати насампсреддстару гуцульську
кафлеву піч, роботи Бахмінського, вакунлену при посередниц
тві д. М. Кузьмака (на жаль, вона некомплєтна, а частина

кафлїв значно ушкоджена); 11 буковинських жіночих сорочок
з ріжних місцевостей, богато вишиваних, набутих при посе

редництві „Жіночої Громади“ в Чернівцях; 2 шліци (убраня
гуцула і гуцулки з Космача) арг.-мал. Яна Обста; 1 старе
гуцульське кросно з Космача. Крім того закуплено до Музея
ще отсі річи: 1 килимок, 1 вовняну тайстру, 1 вовняний пояс,
1 вовняну обгортку, 4 вишив. жіночі сорочки зі снягинського

пов; 1 пару иарушниць, 1 п. нараквипь, 1 п. рукавиць _ з
Жаба; 1 гуцульську стару тобівку; З гуцульські старі то

пірці; 1 гуцульську денцївку; 1 старий черепяний каганепь;

1 полиияний боклаг, 3 поливяні кафлї, 1 полив. трійцю, 2 пол.

збанки, 1 Флякон і 3 пол. миски _ роботи пісгинських (косів
ського пов.) гончарів; 1 стару гуцульську деревляну боклажку;

1 стару деревляну церковну трійцю; 9 взірців тапетів із взо
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рами, основанвми на гуцульських вишивках; 2 зелї'зн. ости до
ловленя риб; 6 нашийиих образків і 2 амулєти; 5 Фотограф.
карток зі знимками деяких частин Коломийської вистави; 49

лист. карток із портретами Т. Шевченка і инших письменни
ків, етноґр. типами і инш. сюжетами.

Осібно треба зазначити також корисні наслідки поїздок
на Коломийську виставу домашного промислу дра Ів. Раков
ського з проФ. Ф. Вовком та О. Назарівва, завдяки чому удало
ся зробити кілька цікавих набутків для музея (в дарі і за

гроші) та завести особисті зносини в корисними і потрібними
музееви особами (з остатиьоі поїздки представлено Видїловп

окреме докладне справозданє на письмі).
В обнятім справоздянєм часі персонал музея складав ся

з отсих осіб: О. Нааарієва -- з 2-ма годинами обовдзковоі
працї, О. Залізнякової (заступницї М. Залівняка, що в на від

пустці) - з З-ма годинами і возиого М. Романова.
За управу музея:
Ол. Назаріїв.



Нові виданя гЇовариства.

Записки Наукового Товариства імени Шевченка. Наукова
часопись, присвячена передовсїм українській історії, фільо

льоїіі й етнографії, виходить у Львові що два місяці під ре
дакцією М. Грушевського. Рік ХХІ. Р. 1912, кн. У. Т. СХІ.
Львів, 1912. Ст. 235+5, 80. Ціна З кор. Зміст: 1. Зміст тому
З_4. _ 2. Студії над організацією львівської Ставропіґії від
кінця ХУІ до полов. Хі/'ІІ ст., написав Федір Срібний. ІУ.
Матеріяльні відносини братчиків (докінченє слїдує, ст. 5-24._ З. Студії вад українськими народніми піснями, подає [ван
Франко. Додатки й поправки, У-ХЧ, ст. 25-52. _ 4. Чуд
днівська кампанія 1660 р., студії Василя Герасимчука (далі),

ст. 53_83. _ Критичні замітки до тексту поезій Шевченка,
написав Юліан Романчук (докінченє слідує), ст. 84_116. _
6. Григорій Ількевич як етноґраф, написав Андрій Франко
(докінчене), ст. 117-139. _ 7. Міѕсеііапеа: З зараня україн
ської преси в Галичині, подав М. Возняк, ст. 140_159. _ 8.
Наукова хроніка: Західній погляд на східню Европу (К. Віс
іегісіт, Віе оѕіепгораіѕсііеп Ьііегаіпгеп іп ііігеп Напріѕігбшпп
`ёеп сіагєеѕіеІІі), под. М. Федюшка, ст. 160_168. _ 9. Біблїо
іїраФія (оцінки, реферати, замітки): преісторія, антропольоїія,

археольоґія й історія штуки, історія політична і культурна,

література, житє суспільне й культурне (реєстр ширших обго

ворень див. ст. 234), ст. 169_235. _ 10. Оголошеня, ст.
236-240.

'
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Записки Наукового Товариства імеии Шевченка. Наукова
часопись, присвячена передовсім українській історії, фільо

льогії й етнографії, виходить у Львові що два місяці під ре
дакціею М. Грушевського. Рік ХХІ. Р. 1912, ки. УІ. Т. СХІІ.
Львів, 1912. Ст. 237-1-3, 80. Ціна З кор. Зміст: 1. Зміст тому
ст. З-4. _ 2. З дїяльности ІІоссевіна, написав Іван Крини
кевич, ст. 5-28. _ З. Студії вад українськими иароднїми пі
снями, подає Іван Франко. Додатки й поправки (докінчеиє),
ст. 29-58. _ 4. Студії над організацією львівської Ставропі
гії від кінця ХУІ до полов. ХУ'ІІ ст.,-написав Федір Срібний.
ІМ. Матеріяльні відносини братчиків (далї), ст. 59-73. _
б. Чуднівська кампанія 1660 р, студії Василя Герасимчука
(далі), ст. 74-89. _ 6. Критичні замітки до тексту поезій
Шевченка, написав Юлїяв Романчук (докіиченє), ст. 90-119._ 7.Міѕсе11апеа: а) Архивні дрібниці з Гетьманщини, под. В.
Модзалевський; б) Михайло Куземський кандидатом на митро
поличнй престіл, под. Я. Гординський; в) Микола Лисенко (не
крольог), под. Ф. Колесса, ст. 120-138. _ 8. Наукова хро
нїка: Стара українська драма і новійші досліди над нею` под.
М. Возняк, ст. 139-191. _ 9. Бібліографія (оцінки, реферати,
замітки): преісторія, археольогін й історія штуки, історія по

лїтичиа і культурна, література, етнографія (реєстр ширших
обговорень див. ст. 237), ст. 199-237. _ 10. Оголошенв, ст.
238-240.

Збірник історично-фіиьософічної секції том ХІїІ. М. Гру
шевський: Історія України-Руси, том УІІІ, частина І, рр. 1626
_1638, Київ-Львів, ст. 316, цїиа 2 рублі = 5 кор. Зміст:
В атмосфері льояльности. _ Напруженне і конфлікт 1630 р._ Безкоролїве і „засиокоєннв православних'. _ Козацькі
справи 1632-1637 рр. _ Війни 1637-8 рр.
Часопись правнича і економічна. Правничі і економічні

розвідки іоторично-фільософічиої секції Наукового Товариства
ім. Шевченка, під редакцією дра СтаниславаІ Днїстрянського.
Рік УП. Том Х. Львів, 1912. Ст. 111+160, 8°. Ціна 4 корон.
Зміст: 1. Др. Станислав Дністрянський _ ІІричинки до ре
форми приватного права и Австрії, ст, 1-111. _ 2. Др. Ми
кола Бодруг _ Правна суть новацї, ст. 1-160. _ Зміст
тому, ст. ІІІ.
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ЕТНоҐраФіЧниЙ збірник. Видав Етноїрафічна Комісія Нау
кового Товариства ім. Шевченка. Том ХХХІ-ХХХІІ. І. Свин
цїцький: Похороня'і голоеїня. _ В. Гнатюк: Похо
ронні звичаї й обряди. У Львові, 1912. Ст. ІУ+426, 80. Цїиа
5 кор. Зміст: 1) Від редакції; Ст. ІІІ_ІУ`. _ 2) Передмова
(до голосінь дра І. Сненцїцького). Ст. 1-33. _ З) Голосїня,
зібрав др. І. Свєнцїцький. 34-_129. _ 4) _Україпські похо
ронні звичаї й обряди в етноїраФічній літературі. Огляд студій

ібіблііїрафія. Написав др. Зеяон Кузеля. Ст. 183_202. _
5) Похороині звичаї й обряди (двацять описів). Зібрав В..І`на
тюк. Ст. 203_424. _ 6) Зміст. Ст. 425-426.

ЕтноґраФічний Збірник. Видав Етноґрафічна Комісія Нау
кового Товариства ім. Шевченка. Том ХХХІІІ. Знадобн до
української демонольоґії, том ІІ, вип. 1. Зібрав Вол.
Гнатюк. У Львові, 1912. Ст. ХІ.1І+238, 80. Цїна З корови.
Зміст: 1) Перед'ие слово. Ст. ІІІ-ІУ'. _ 2) Останки перед
христіяиського релїїійного світогляду наших предків. Ст. У
ХЬІІ. _ З) Чорти. Ст. 1_70. _ 4) Страхи. Ст. 71-154. _
5) Хованцї. Ст. 155-172. _ 6) Ріжні духи. Ст. 173_190. _
7) Богинї й русалки. Сг. 191-198. _ 8) Відміни й потерчата.
Ст. 199-207. _ 9).Блуд. Ст. 208_222. -- 10) Смерть і хо
роби. Ст. 223-229. _ 11) Зміст. Ст. 230_237.
Хронїка Наукового Товариства імени ШевченкаІ у Львові.

Р. 1912. Вип. ІІ. Ч. 51. Справоздане за місяці: май-серпень.
Львів, 1912. Ст. 28, 80. Цїна ЗО сот. Зміст. Засїданя Видїлу._ Засїданя секцій (Др. Ів. Франко _ Контракт оселеня Сло
боди біля Нагуввич, Дрогоб. пов. 1779 р. М. Лозинський

_
Автономія країн в австрийській конституції. Ф. Срібний _
Студії над орїанїзацією львівської Ставропіїії від кінця ХІГІ в.

до пол. ХУІІ в. ІІІ. Роля Греків в брацтві. ІУ. Матеріальні
відносини братчиків. М. Возняк _ З культурного жита Укра
їни ХУ'ІІ-ХУІІІ вв. Ів. Кревецький _ Нові працї по історії
Галичини 2-гої пол. ХУІІІ в. Меляяїя Бордунівна _ З жита
українського духовенства львівської єпархії в 2-ій пол. ХУІІІ в.
М. Грушевський _ Памяти Е. Ґолубінського. М. Василенко _
З адмінїстративного устрою Гетьманщини. Хр. Ящуржинський_ ІІрпчинки до культу _предків на Україні. Др. Ів. Франко_ Записки галицько-руського селянина з початку ХІХ в.
А. Клюк _ Нова історія Османів. Вол. Дорошенко _ Кіев
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ская Старнна і її показчііи. Др. М. Бодруг -- Ііравиа суть
новації. Вас. Герасимчук _ Чуднівська кампанія. Вол. Пе
ретц
_ Вірші вром. Климентій, Зиновівва сина. Др. Іван

Франко _ Доповненя до студій над україн. народнїми пісня
ми. Др. Гірник _ До иитаня раду тавтомерних реакцій)._ Засідана комісій. _ Участь Товариства у сіяті в честь
В. Ііеретца. _ Справоздане з бібліотеки. _ Товариства й ін
стнтуціі, що приступили до обміну виданаи. _ Нові виданя
Товариства.
СіігопіК (ісг пітгаіпіѕсііеп Ѕеі/ёепііо-Сеѕеііѕсііаїї (Іег УУіѕѕеп

ѕсііаїїеп іп ЬеніЬегБ. 133. 1911. Неїї І. М 45. Вегісіії їйг (іаѕ
.ІаІіг 1910. Львів, 1912. Ст. 58, 80. Цїна 1 кор. Зміст: Таїід
Ікеії (іеѕ Апѕѕсііііѕѕеѕ. _ Тйїіёііеії (їег Ѕеііїіопеп ппєі-Коніпііѕ
віогіеп.
_ УУіѕѕепѕсІіа1`11ісііе РпЫіІіаїіопеп. - Міїѕііедег (іег

Сеѕеїіѕсііаїї: Еіітеппііїёііетіег. УУігІііісІіе Міїєііеєїег. Ѕїії'їппдѕпіії
Ѕііесіег. Огбепїїісїіе Міїрїіебег. _ Міїрііебег (іег Копінііѕѕіопеп._ Аіігпіпіѕїгаїіоп бег Сеѕеііѕсііаї'ї. _ Іпѕїіїнїіопеп, (ііе тії (іег
СеѕеіІѕсііаї'і іпі Тапѕсїіуегїіеііг сіег РпЫіікаїіопеп Ееѕїапсіеп ѕіпіі._ 2еі1пп5еп, (ііе (Ііе ВіЫіоїІіеік ііп Ьаиїе (1еѕ .Іаіігеѕ егіііеІі. _
Ѕїаші (Іеѕ Мпѕепніѕ. _ Віїапи дег іуіѕѕепѕсііаїїіісііеп РпЫііта
їіоііеп. _ Каѕѕаііегісіії.

_

СіігопіК (їег иїігаіпіѕсііеп Ѕеііёепііо-Сгеѕеїіѕсііаїї (іег УУіѕѕеп

ѕсііаїїеп іп Ьет1іег3. Здє. 1911. НеН ІІ. М 46. Вегісіії їйг іііе
Мопаїе: Заппег-Аргіі. Львів, 1912. Ст. 42, 80. Ціна 30 сот.

Зміст: Ѕіїиппдеп без Апѕвсііпѕѕеѕ.
_ Ѕіїипіідеп дег Ѕеііііопеп.

(К. Ѕугосііуј _ Ѕеубепісо'ѕ Сепіаїсіе: „Іііге еіёепе Неггііі". М.
Нгпёетёііуј _ 2іл1еі ІпЬііашііѕїеіегіі. _ Вт Ііі. Ггапіхо _ Ѕїп
діеп йЬег (ііе пїігаіпіѕсііеп Уоїікѕііеіїег: Сііпіеіпусітуј нпд Вага

Ьаё. М. Нгпёетёїіуј _ НанСІІоіїісІк'ѕ Ыоїіи йЬег (ііе Ѕарогоѕ'ег
Коѕаітеп іні Вапаї. Вегѕ. _ У. І. Ѕегёејеууё, ЫекгоІоЕ. Вг. 2ено
Кпѕеіа _ Веіїгёёе ип Ѕїшііеп їіЬег ппѕеге Еіпіѕгаїіоп. М. Уоѕ
ііјаіс _ Ѕргасіііеііге їіеѕ Ьапгепїіпѕ Ѕуѕапјіј апѕ (іепі .І. 1596.
У. Каііспп _ Ргіпиір (іеѕ Впаііѕіппѕ ін ііег Єеоіііеїгіе, І. Т1.).
_ Ѕіїиппєеп (ісг Копіпііѕѕіопеп. _ Апїеііпаіітпе (Іег СеѕеІІ
ѕсііаїї ап (іег Ѕеуёепіто Геіег іп Моѕііап. _ Ыеіігоіоде уоп РапІ
Ёуїесііуј, Ітап Іаѕѕепусїтуј нпд КагІ Вебпагёїіуј. _ Вегісіії йІіег
иеіі Ѕїаші (іеѕ Мііѕепіпѕ. _ Сеѕеііѕсїіаїїеп оті Іпѕїііпііопеіі, (ііе
(іені Тапѕсііуетітеііг (ісг РиЫіІтаїіопеп Ьеів'еітеїеп ѕіпсі.1 _ Ыепе
РпЫіІтаїіопеп (іег СеѕеІІѕсІіаїї.
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СіїгопіК бег пїсгаіпіѕсїіеп Ѕечёепіко-ЄеѕеІіѕсііаїі (іег “їіѕѕеп
ѕсІіаїІеп іп ЬетЬещ. 153. 1911. Неі'і ІІІ. М; 47. Вегісііі Ґйг (ііе
Мспаіе Маі--Ап3пѕі. Львів, 1912. Сг. 40, 80. Ціна 80 сот.
Зміст: Ѕііиптден ііеѕ Аиѕѕсііпѕѕеѕ. - Ѕіїиппдеп сіег Ѕеіхїіопеп

(І
.

Кгеческуј - Ппѕегесіііі'егііЕІе Чогиійгіе. АІ. Ыаѕагіјіг _ Еііі
ноєгаріііѕсїіеѕ Тсггі'согіит (ієг цпёагіѕсііеп Шкгаіпе. 'Ви Ігап
РгапІко ~ Ѕрпгеп гпіііеніѕсііег Вечбіікегппд іп ЅіеЬепЬйгЗеп іт
ХІІ-ХУІ .Іаіігїі. К. Ѕугосісуј - Еіпіёеѕ йЬег (іаѕ Ѕсііаїіеп деѕ
Маіегѕ Тгоріпјін (1776-1857) ані' нкгаіпіѕсііет ЄеЬіеІе. М.

Нгпёегзіхуј
- Ыеие Конѕігпікііопеп (іег Анійпёе (іеѕ ѕіачіѕсііеп

цпсі пйгаіпіѕсЬ-гиіїіепіѕсііеп ЬеЬепѕ. .Ї
.

ВіІеІїІчуј _- Ппёагіѕсіі
гціііеніѕсїїе аппаІіѕїісІіе Ыоіітеп. Р. М. ЅиЬгусііуј - Віе Ікапо
піѕсііе Уіѕіїаііо'п (Іег Рїагге Вірпуіс іт Весїіапіѕѕргепёеі Когоѕпо
іт. .І. 1780. Вг. І. РгапІко _ Ваѕ Реѕї (іег Тгапѕііёигаііоп Сигі
ѕіі. Вт. І). Ьпікіапочус ~ Ѕігеіііѕе иші иигеііеіпаїіе РппКіе ін
(ісг Віоёгарпіе (іеѕ О. .І

.

Ёебјйоууё. М. Чоѕпјаїк і Ніпїег беп
Кпііѕѕеп сіеѕ “денег „Іїіѕїпуіки оті „Ѕогја Наіускґ. Вг. НіІ.
Ѕчјепсјісітуј -_ ЙЬег (ііе пікгаіпіѕсііеп чоііхѕїїітіісііеп ТоіепІкІа

ядер).
_-
Ѕіігппёеп (іег Коттіѕѕіопеп. - Вегісііі йЬег (їсп

Ѕїапо бег ВіЫіоІІіек. _ Вегісііі йЬег сіеп Ѕїаші сіеѕ Мпѕеитѕ.
'_- Ыепе РпЫіІсаііопеп (іег (Згеѕеііѕсііаі'і.

СІІгопіК (іег пікгаіпіѕсііен Ѕечбепіхо-Єеѕеііѕсііаіі (іст- “їіѕѕеп
ѕсііаі'їеп іп Ітетьегё. 13%. 1911. Неїі ІУ. М 48. Вегісїії Ґіїг (ііе
Мопаіе: ЅеріетЬег-Оеиетізег. Львів, 1912. Ст. 28, 80. Ціна
ЗО сот. Зміст: Ѕіїиппёеп (іеѕ Апѕѕсішѕѕеѕ. _ Ѕііинпреп (їег ЅеІх
ііопеп (Щасі. Погоёепко - РгоЬе еіпег гпѕѕіѕсііен ВіЬІіоЗгарІііе
.(іег Шкгаіпіка. От. І. Ёгапіко # Ѕіщііеп йЬег сііе пікгаіпіѕсііеп
ЧоІІкѕІіебег. Оегѕ. - ІЭіе Ггаде оег АшіегипёГ (іеѕ гпіїіепіѕсііеп
АІрІіаЬеІѕ іт І. 1859. Вт. 2епо Кпѕеіа ~ Веіігаде ип (іен Ѕін
(ііеп йЬег пнѕеге Етіёгаііоп, ІІ. ТЬ. ЅгіЬпуј -- Оіе Огдапіѕа
ііоп сіег ЬетЬегдег ЅіапгорієіаІѕепоѕѕепѕсіїаіі чот Епсіе (іеѕ
ХІІІ Ьіѕ ипг Міііе (іеѕ ХЧІІ .Іаіігіі. Р. М. ЅпЬгусІкуј _ Уегтб
і«ёгепѕипѕіаші (іег Ваиегп іт Мёапес, Веи. Ѕїагуј Ѕатіэіг, іт .І.

1910. І)г. Ѕі. Ваїсј ¬ ЙЬег (іеп Ведгій' дег рѕусііоіоєіѕсііеп Уо
гаиѕѕеіиппд (іег Єгеі'іііііе. Вегѕ. _ ЙЬег сіеп Ппіегѕсіііесї хіті
_ѕсііеп деп Пгіеііѕ- цпсі (іеп Чогѕіеііппаѕёеііііїіеп. Юг. У. Осіїгу

_тоууё
- Пйгаіпіѕсіте Весіііѕѕргісїішбгїег. Ог. Ѕі. Вагап - Коп

ҐеѕѕіопеІІе пті наііопаіе Чегапдегипден іп (ієп Ѕаііиіѕсііеп Міі
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іеІѕсІшІеп ін (іеп 1. 1896-1908. Пт. 1. Ногсіупкітуј _ Ргад
тепї еіпеѕ Ѕйтітиїііепіѕсііеп Рѕаііегѕ апѕ дети ХІІІ-ХІУ Заіігіі.
Вт. Ічап Гтапісо _ Еіп Єііісітіісііег Мапп. Вт. НіІ. Ѕујепсјісітуј_ Ваѕ Етапёеііит уоп Впёас,^ От. 2епо КпѕеІа _ Штгаіпіѕсііе
ВедгёіЬпіѕЬтапсІіе ппсі 2егетопіеп іп (іег еіііпоєгарпіѕсііеп І.ііе
гаіпг. Апсітіј Ггапіто _ Єгеѕог Ііітечуё аіѕ Еіііпоєгаріі. У. Кп
ёег - Вупатіі; еіпеѕ Еіейїгопѕ. У. Каііспп _ Копѕігпітііоп еі
пет еЬепеп Кит-че У-іет Отсіпппв іпіі еіпет чіегі'асііеп Рппітіе)._ Ѕііиппдеп (іег Копппіѕѕіопеп. - Вегісіііе ііЬег Ехішгѕіопеп:
апііігороІогіѕсІіе Ехіштѕіоп (іеѕ ІЭг. Іч. Ваітоуёітуј, Зеоёгаріііѕсііе
ЕхІштѕіоп сіеѕ Вт. Ѕ. Ршёпусітуј ипсі еіітогтаріііѕсііе Ехішгѕіоп
(Іеѕ І)г. 2. Кпѕеіа. _ даної) ЅпІІіуп (Ыеітгоіоё). _ Вегісііі ііЬег
(іеп Ѕїапті (іег ВіЬІіоїІіеіс. _ Вегіст ііЬег сіеп Ѕїапсі (іеѕ Ми
ѕеитѕ. _ Єгеѕеііѕсііаїїеп ипсі Іпѕіііпііопеп, (ііе (іеш Тапѕсііует
Ітеіп' (іег РпЫіІтаїіопеп Ьеіѕеігеіеп ѕіті. _ Ыепе Рпыіітаііопеп
(іег ЄеѕеІІѕсІіаіі.

СІІгопіК (іег пІтгаіпіѕсІіеп Ѕеу'сепіто-Єеѕепѕсііаїі (іег “Гіѕѕеп

'ѕсііаіїеп іп ЬешЬегЄ. 133. 1912. Неїі І. Лё 49. Вегісііі їйг (іаѕ
Іаііг 1911. Львів, 1912. Ст. 64, 80. Цїна 1 кор. Зміст: 'Гіііід
Ітеіі (іеѕ Апѕѕсішѕѕеѕ. _ Таіідітеії (Іег Ѕеітїіопеп ппсі Коттіѕ
ѕіопеп. _ “Гіѕѕепѕсііаїїіісііе РпЫіІкаііопеп. _ Міієііегіег пег
Єеѕеііѕсііаі'і: Еіігептіідііесіег. “ЇігітІісііе Міїѕііесіег. Ѕііішпдѕтіі
ЗІіедеГ. Огтіепііісііе Мііёііетіет. _ Міїєііесіег (іег Котптіѕѕіопеп._ Абшіпіѕігаііоп (іег ЄеѕеІІѕсІіаі'і. _ Іпѕїііпііопеп, діе шіі (іег
Єеѕеііѕспаїі іт 'Гаиѕсіічегітеііг (іег РпЫіікаііопеп ѕеѕіапсіеп ѕіті._ 2еііѕ'с11гіїіеп, (ііе сііе ВіЫіоїІіеІт іт Ьапїе (іеѕ Іаіігеѕ егіііеіі.
_ Ѕіапсі (іет ВіЫіоіІіеІк. _ Вііапг (Іег шіѕѕепѕсііаїііісііеп РпЫі
Ітаііопгп. _ КаѕѕаЬегісІіі.
СІІІ'ОпіК (іег пІхгаіпіѕсЬеп Ѕеуёепіто-Єеѕеііѕсііаїі (іег “їіѕѕеп

ѕсііаі'іеп іп ЬетЬегє. Щаііг 1912. Неі'і ІІ. М 50. Вегісііі їйг (ііе
Мопаіе: Зарнег-Аргіі. Львів, 1912. От. З2,8°. Ціна 30 сот.
Зміст: Ѕіїиппзеп (іеѕ Апѕѕсішѕѕеѕ. _ Ѕіігппєеп (іег Ѕеікііопеп
(М. Нгпёеуёітуј

_ Еіпег поп сіеп Ыјійупегп. Іи. Кгегесітуј _
Впіііепіѕсііеѕ Вегядѕсіійїиеп-Ваіаіііоп апѕ (іеп 1. 1849- 50. Епд.
Туёупеіта
_ Родосііп шиї ЅпЬгусІтуј. Вг. Іу. Ггапіто _ „Еіп

пісЫѕи/іігєіієег Ѕсііегя', Іііѕіогіѕсііе Вісіііппд аиѕ сіет І. ї702,
апї Іііѕіогіѕсііет Ніпісгёгппсіе егіапіегі. Вт. 2. КпѕеІа - Веі
ігаєс ви (іеп Ѕішііеп йЬет ппѕете Епіідгаііоп, ІІІ. ТІ1. М. Нгц
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Ёеуз'куј _їВепі Ашіенйеп ІасоЬ Ёпіііупїѕ. Ів. Вйусійога _ Ипг
Сеѕсііісіііе (іег пїкгаіпіѕсііеп Сепегаіітапиіеі. М. Уаѕѕуіјіу' _ Еіп
Веіігад ипг Сеѕсііісіііе бег пікгаіпіѕсііеп Веіуеёппё іп Впѕѕіаші.
Вт. Іу. Ггапіко _ Ѕішііеп йЬег Ікігсііепѕіаіііѕсііе Техіе. І. Вг.
Ѕі. Впсіпусікуј _ Веіїгёіѕе инг Могрііоіоёіе (Іеѕ робоііѕсііеп
Бпјіѕіетєеьіеїеѕ. І. 'І`1.). _ Ѕііиппѕеп пет Кошшіѕѕіопеп. _ Вг.
Ѕі. Топіаёіиёікуј - Вегісіії йЬег еіпе агсііаоёгарїііѕсііе Ехіспг
ѕіоп. _ Ветісііі: йЬег сіеп Ѕїапсі бег ВіЫіоіІіеІк. _ Сеѕеііѕсїіаї
'ген ппгі Іпѕїіїпїіопеп, (ііе сіет Тапѕсіінегйеііг (іег Рпыійаїіопеп ›

Ьеієеігеіеп ѕіпіі. _ Ыеие РпЫійаїіопеп (іег Сеѕеііѕсііаїї.
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Етнографічні категорії й культурно-археологічні типи в сучасних студикх схід
ньої Европи . . . . . .

Опірні питання староруської етнографії .

Справа україисько-руського університету у Львові

Справа українських катедр і наукові потреби українства , . . .

Матеріали до історії суспільно-полїтичних і економічних відносин Західньої
України . . . . . . . . . . .

Господарство польського магната на Заднїпровю перед Хмельниччиною

Дмитро-Вишневецький Байда в поевії й історії . . . _

Про батька козацького Б. Хмельницького Іпопул. опонід. в ілюстр.)
Культурнонаціональний рух на Україні в ХІІІ `ХУІІ вв. (з ілюстр.) .
Нові конструкції початків словяпського і українсько-руського витя..

З. Іінтер. Історія їеоірафічних відкрить у ХУ-ХТІ ст. . . . .

Джидікора Ів. Матеріали московського „Архива Министерства Юстиціи“ до історії
гетьманщини . _ . _ _ . . _ _ . . .

Економічна полїтика. росийського првительства супроти України в 1710- 30 рр.
Драгоманів М. _- .ІІисточки до вінка на могилу Шевченка
,, Рай і поступ 2 вид. .
„ Микола Ів. Еостомарів . . . . . .

Драгоманів М. _ Лїтературно~суспільні партії в Галичинї . . . .

,, Козаки . . . . . . .

„ Листи до Ів. Франка і инших т. І. .

Листи до Ів. Франка і инших, т. ІІ. _
Шевченко, українофіли й соціялїзм

Етап Е. Економічне полоікене руських селин на Угорщині
Енгельс Ф. Початки родини, приватної власности і держави
Етноґрафічний збірник т. І-ІІГ, У'ІІ-Х, ХІІ, ХХУ і ХХУІІІ по З'ОО кор.,

ІІ

3
3
3
8
3

3
3
3
8

. ц .

1!

т. У. ІІІ, ХШ-ХУ`, ХУІІІ _- ХІХ, ХХІІГ, ХХУ'Ь-ХХУ'ІІ по 4'00 кор.,
т. ХУІ і ХХШ по 5 кор., т. ХІ, ХХІ-ХХІІ по . . . . . . .

Єфремов 0. Національне питанє в Норвегії . . . Ї . _ . _

Жерела до історії України-Руси, т. І
. -- Люстрації королївщин в землях Галицькій

і ІІеремишльській . . . . . . . . . _

„ т. ІІ : Люстрації королївщин в землях Перемишльській і Сяноцькій
,, т. ІІІ: теж _ в землях Холмській, Львівській і Бетвській .

„ т. ІУ': Галицькі акти з р. 1648-9
„ т. У: теш _ в р. 1649 -51 . . . _ . . . .

,, т. У'ІІ: - Люстрація королївщин в р. 1570 . . . . . .

,, т, УІІІ: - Акти до історії Еозаччини 1513-1630 . . . . .

Житє і Слово, вістник літератури істориї і фолькльору, рік 1і2 по 10, рік З по
Заклинський Ром. - Чи можна Федьковича Носованом звати? . . .
Заневич _ Знесеиє панщини В Гвличинї . . . . . . . . . .

Записки Наукового Товариства імени Шевченка т. І-ХХІІ, ХХУ-ХХХ, ХХХІІІ,
ХХХІУ', ХХХУ'ІІ-ХОУПІ по 3'00, т. ХХІІІ-ІІІ, ХХХІ-Ц, ХХХУ-ХХХУ'І по
5'00, комплети І-ХХ по 48'00, І_І. по _ 1. . . _

Збірник фільольогічної секції т.І: Т. Шевченко, хроніка його жити, т.
ниський, 3"-, на лїпшім папері 4'00, в оправі . _ . _ . . .

т. ІІ: Розвідки М. Драгоманова, про українську народню словесність і пись
менство, т. І. 3'00, на лїпшім папері. . . . . . .

т. ІІІ: Роввідки М. Драгоманова т. П. 3'00, на лїпшім папері .

І.
,
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. 120'00

5'00

,, .

,, т. ПГ: Т. Шевченко, хропїка його ікитя, т. ІІ., нап. О. Кониський . .

„ т. У: Про говор галицьких Лемків, нап. І. Верхратський
„ т. У'І: Посмертні прпцї М. Дикарева . _ _ . . . . . . .

,, т. УП: Родвідки М. Драгоманова про українську народню словесність іпи
сьмеиство, т. ІІІ. . . . _ . . . . _ . . . . .

,, т. У'ІІІ-1Х:К.0респ0нденція Якова Головацького н лїтах 1850-1862 . . .

„ т. Х: Ровеідки М. Драгоманова про укр. народню словесність і письменство .

,, т. ХІ-ХІІ: Кореспонденція Якова Головацького в лїтах 1835-49

4'00

4 00
4'00
5'00
4'00

4'00
7'00
400
6'00



Коран

Збірник історично-фільософічної секції т. І-ІУ розійшлися (Історія Укриіии- Руси, нап.
М. Грушевський, вид. друге, див. М. Г ушевеькнй) т. У: Матеріали до історії
духовото жити Галицької Руси ХУШ - ІХ віку . . . . . . .

т.\'Іі\ГІІ: Історія Украіни-Руси, нап. М. Грушевський, т. ІІТА'ЇЮ, на лїпшін
пане 1 . . . . . . . . . . . . _ . . . .

т. ХІІІ і ІХ: Історія України-Руси, нип. М. Грушевський, т. У' . . .
т. Х і ХІ: Історія України-Руси. нап М. Грушевський, т. І'І .
т. ХІІ_ХІІІ: Історія України-Руси, нап. М. Грушевський, т УІІ

77

„ . .

Збірник иатеиатично-природописно-лїкарської секції, т. І. ІІ, ІІІ і ІХ по З'_, т. ІІІ
_У'Ш (коткдий вдвох окремих випусках) і ІХ-Х по 2'00, т. ХІ-ХІІІ по

„Зоря“, письио лїтературпо-ннукове, р. ІІ і У по 600, р. УІ і ІХ по
.. „ лїтерат.-наук. ілюстроване, річ. ХІІІ, ХУ-ХУ'ІІІ по .
Зубрицький М. Село Мшанець, Отаросаиб. пов. . . . . . . . . .

,, Велика родина в Мшаицї, Старосниб. пов. . . . . . .

„ Пачкярство бакуну в горах у Галичині в ХІХ ст. . . . . . .

,, Причинки до історії рекруччини в Галичині . .

,, Тїсиі роки. ІІричинки до історії Галичини 1846_1861 рр.
Історична бібліотека:

т. І. О. Качала _ Коротка історія Руси . . .

т. ІІ. М. Костомаров _ Дві рус. народности й ии. статі
т. ІІІ. і ІУ. Іловайський _ Княжий період Украіни-Руси . _

т. У. М. Омирнов, М. Дашкович, І. Шяраневич _ Гил. Русь . . .

т. УІ. Антонович Вол. і Іловайський Д. _ Істории вел. кн. литовського
т. ІІІІ. Іван .ІІииниченко: Суспільні верстви Галицької Руси ХІІІ-ХІІ В.
т. УПІ. Розвідки про церковні відносини на Україні-Руси ХУ'І- ХУ'ІІІ нв.
ІХ_ХІІ. М. Костоиаров _ Богдан Хмельницький .
ХІІІ. М. Костоиаров _ Гетьианованв Виговського і
ХІ\І_Х\/`І. М Костомаров _ Руїиь . . . . . . . . . .

ХІГІІ_Х\ҐІІІ. М. Костомаров _- Мавепз. і Мязепинці, В. Антонович. Останні
часи козаччини на Ііравобережі . . . . .

ХІХ. Розвідии про народні рухи на Україні-Руси в ХІГІІІ в
ХХ. Шульгин _ Начерк Коліївщнии _ . . . _ . .

Україні-Руси в ХУ-ХУШ ст.

Ю. Хиельницького .

ХХІ і ХХІІ. Розвідки про селянство на
ХХІІІ і ХХІУ'. Роавідки про иіств ї иіщанство

Іиґрем Дж. Історія політичної економії
Кавцкі Кароль, Народність і її початки
Кельнер Л. Др. _ Історія недаі'оґіі . . . . . . . . . .

Кареев М. Фільософія історії . . . . . _ . . . . .» . .

Фільософія культурної й соцінльної історії
Колееса Ф. Ритиіка українських народних пісень

Конрад щ. Національна економія . .

Костомарів М. _ Руська історія в ткнтєписах ч. ІІ і ІІІ по .
,, Письмо до ред. Колокола .

Кревецький Ів. _ Оборонна орїанївація руських селян на галицько-угорськін погра
ничу в 1848_49 рр. . . . . . . . . . . . .

,.
, Помічні дні. Причинки до історії панщини в Галичині в ХІХ ст. . . .

,, До історії організована національних і'иардій в 1848 р. . . . . .

,, Цуцилівська трівога в 1848 р. . . . . . .

,, Фальшоваие нетрик для польських повстанців в 1830_31 рр.

,, Атрарні стрнйки і бойкоти у східній Галичині в 1848-4-9 р
.

,, Галичина н другій половині ХХІІІ ст. . . . .

,, Справа поділу Галичини в рр. 1846-1850

Кримський А. Мусулмаиство і його будучність . . .

Крипякевич Ів. Львівська Русь в першій половині ХХІ в. .

Др. Кувеля З. Причинки до народ. вірувань в початком ХІХ ст. .

,, Про студії над дітьми . . . . . .- . . . . . -

,, Угорський король Матвій Корвін в славяиській устній словесности . . .
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Коран

Левицький Ії. Др. _ Німецько-руський прввничий словар _ . . _ . . 7'00

,, Руська Правда . ..
І . _ 1'00

`ІІїтературпо-науковий Вістник, річна передплата '1800, повні 'річиики 1899.-1907 по
16'00, книікки У-ХІІ ва 1898, в додатком ровпочатих у попередніх книжках статей 12'00

Ж. Масперо. Старинна історія східних народів, т. І . . . . . . . . 280
Л. Манчанець. Про шлюб на Україні-Руси в Х\їІ_Х\/`ІІ ст. . _ _ _ . . 0'30

Матеріали до українське-руської стнольогіі т. І, Ш і ІІІ . _ _ _ . _ . 17'00

,, т. ІІ` 1У_\Гі УІІ (містить монографію проф. Шухевича про Гуцулів) . 22'00

,, т. У'ІІІ і ІХ по З К, т. Х і ХІІ по 5 К, т. ХІ . . _ . . _ 2'00
Миколаевич Я. _ Опис каменецького повіту . _ . . _ . . . . 2°00

Огоновський Он. Др. Історія руської літератури, т. Ш.8'00.І т. ІУ. . . _ . . 2'00
`
,,. Ѕішііеп ані (іеіп ЄеЬіеіе єіег гпіііепіѕсііеп ЅргасІіе . . . . . . 3'00

Олехнович В. Раси Европи _ . . . . . . . . . . . 0'70
Онншкевич Г. _ Руська бібліотека т. ІІІ _ _ _ _ . . . . . _ 3'00
Памятки україньско-руської мовиілїтературн, т_І. Апокріфи старовавітні . . 4'00

„ ',
,

,, ,, т.›ІІ і ІІІ. Апокріфи новозавітні по _ 500
т. ІУ' і УІ. Апокріфи і легенди в українських рукописів по . . . . . 5'00

,, т. У'. Памятки полемічного письменства кінця ХІІІ іпоч. ХУІІ в. _ _ _ 6'00
М. Павлик. М. ІІ. Драгоманів, його ювілей, похорон, автобіографія і спнс творі 4'00
Партицький О. _ Старинна історія Галичини . _ .` . . . . . . 6'00

,, Словянська держава перед двома тисячами літ . . _ _ _ . . 0'20

,, Скандинавщина в давній Руси . . . . . . . . . . . 040
„ Слово о полку Ігоревім . . . . _ . . . . . . . 1'60

,, Темні місця в Слові о полку Ігоревім . _ . _ . _ . . . 2'80

Праниича часопись, річник І\Г_)/` по 6'00, ІГІ, У`ІІ_Х по . . . . . . 2
'

Правнича бібліотека т. І вин. 1,»т. ІІ вин. 1 і 2 . . . . . . 2'_
Правнича і економічна часонись, т. І_Ш по 300,1. ІУ_У` і У'І-У'ІІ по 4'00, т.УПІ-ІХ 5'00
Рудницький С. _ Українські козаки в 1625-1630 р. . . . . 1'00

,, Руські землі Польської Корови при кінці ХУ в. . . . . . 0'80

Начерк географічної терміяольотіі . _ . . . . . . . 2'00
Свенцїцкий Іл. „Архатгелови в'вщания Марии1 і благовіщенська ністерія _ _ _ 1'00

Сеньобб Ш., Австрія в ХІХ ст. _ . . . . _ _ . . . _ О'ЬО

,, Міжнародні революційні партіі _ _ . . . . _ . . . . . 0'40

,, Церква й католицькі партіі в ХІХ ст. . . . . _ . _ . . 045

Ф. Сірко. Тарас Шевченко і його думки про громадське жите . . . _ _ 0'60
Спис творів Ів. Франка за 25 літ його літературної дїяльности . . . . . 1'00

Стороженко М. Історія вахідио-европейських лїтератур до кінця ХУІІІ ст. . . 4'40
Стоцький С. _ Буковинська Русь . . . . . _ . . . . . . 2'40

Студинський Е. Др. З кореспонденції Д
.

Зубрицького в р. 1840-1853 . . _ 0'70
Польські конспірації серед руських нитомців і духовенствав Галичині в роках
1831_46 . . _ . . _ _ . . . . _ . _ . 8'00

Тен Г., Фільософія штуки . . _ . _ _ . . . . . . . 1'00

,, Нариси із старинного сьвіта . у . . . . _ _ . _ . . 0'65

Терлецький О. Москвофіли й иародовцї . _ . . . . . . І. . 0'30
Томашівський С. Народні рухи в Галицькій Руси 1648 р. . . . . . . 200
,, Податкові ухвали ва Казимира Ягайловича в Польщі . . . . 3'00
,, Ііівська Козаччина 1855 р. . . . . . _ . . . _ _ . 0'10
,, Маруся Богуславка в українській літературі . _ . _ _ . 200

,, Матеріяли до іст. Гал. Руси _ диви'Жерсла ІУ і У _
,, З історії талиц. соймиків . . _ . . _ . . . . . 0.40
,, Володимир Антонович . _ . . . . . . . . . 2'_
Словацький висланпик на Україні 1709 р

. . _ . . . _ . . 2'_
,, Причинки до іст. Мавепинщинн . _ _ _ _ . . _ . . . 0'50

„ Листи Петра В. до Л. М. Сївивского . . _ . . . . . . . 1'_
,, Угорщина і Польща на поч. ХУШ в., ч. І. . . . . . . _ _ 3-_
,, Прпчинки до пізнаня терит. Угор Руси . . _ . . . . _ . 0'20
,., Угорські Русини в уряд. статистиці, _ . . _ . _ . . _ . 0'90
,, Етпотрафічна карта Утор. Руси . . . . _ . . . . _ . 6
'

______.,-
иШттт"



Корови

Уайт Д. А., Роввій географічних поглядів 030
Роавій астрононічних поглядів 0.46
Розвій поглядів на лвхву 0.30

,, Розвій поглядів на вселенну . 0.90

,, Розмови в Л. 'Голстии . . . . . . . . . . . . 0.30

Увраїисыго-руський Архів. Т. І: Др. 1л.Сванц`іцкнй, Опис руиописів Народного Дону 4'00`
Т. ІІ: Др І. Франко, Гронвдські шпихлїрі в Галичинї 1784_1840 р. 4'00 '

Т. ІІІ: М. Тершвковець, Матеріали до історії ввц. відродження Гал. Руси
в 1830-40 рр. . . . . . . . . 5'00

Т. ІМ: Матеріали до історії шкільництва у Галичинї ХУШ _ХІХ в.. 3'00

Т. У: М. Возняк, Фільольогічні прпцї Ів. Мотильницького . . 5'00

Українська-руська біблїотска т. І, 6'00, ІІ, 4'00, ІУ', 3'00, оправиі о 1'20 доровтші.
Унавець і Спілка _ Словар росийсьво-українсьиий т. І-ІУ' . . . . . . 12'00

Фер Л. Будда і Буддізн . . . . . . . . . 0'80

Франко Ів. Іван Вишепський _ . . . . . . _ . . . . 2'00

,, Про пвнщину і її внесена 1848 р. . . . . . . . . . . 0'60

,, Хмельнищина 1648~9 р. В сучасних віршах . . . . . . . . 2'00

,, Слово о Лазарева воскресеніи . . . . . . . . 0130

,, Апокріфічне звангелие Псевдо-Матвія . . . . . . . . . . 0'30

,, Шевченко героєм польської революційної легенди . . . . . . 0'40

,, Карпат-руське письменство ХІІІ-ХУІІІ в. . . . . . . . _ 2'00

,, Лукіин Кобилиця . . . . . . . . . `. . . . . 0'40

,, Козак Плнхта . . . . . . . . . . . . . 0'40

,, Король балагулін Антін Шашвевич і його українські вірші . . . . 0'35

,, Матеріали до історії колїївщини . . . . . . . _ . . . 0'40

,, Наливайко в мідннін бнцї _ . . . . . . . _ . . . 0'35

„ Пісня про правду і неправду . . . . . . . . . . . 0'80

,, Гронадські шпіхлїрі в Галичині 1784-1840. . . . . . . . . 1'00

,, До біографії Івана Вагилевича . . _ . . . . . . . . 1'00

,, Причинок до студій над Островгсьвою Біблією . . . . . . . 0'30

,, Святий Климент `у Корсуні . . . . . . . . . . 5'00

,, Студії на ноли Карпат-руського нисьнеиствв. . . . . _ 1'00

,, Студії над нвроднїми піснями. Ч. І . . . . . . . . . 3'50

, Нарис історії українське-руської лїтератури до р. 1890 . . . . . 3'60

Др. А. Форель. Гігієна нервового і духовото ятитя . . . . . . . . 2'40

,, ,, Про алькоголїзм . . . . . . . . . . . . 0'30
Е. Фрас. Нарис геольогі'і . . . . . . . . . . . . . . 1'60

Е. Шірер. Політична історія Палестини . . . . . . . . . . 3130

Цр. В. Щурат. Увільненз злочинця д'інчиною в Бродах 1727 р. . . . . . 9'10 ї

,, До біографії і писань Івана з Вишнї . . . . . . . . . . 0'35


